La Bible, le Coran et la science
Les Ecritures saintes examinées a la lumiére desrtmissances modernes.
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Le dialogue islamo-chrétien au cours du dernies tiks xX siécle représente un fait marquant dans les réppor
des religions monothéistes. Il s'est traduit parr@acontres dont on a beaucoup parlé comme cl&sipoli,

de Cordoue et d'ailleurs, sans oublier la récegiame pape Paul VI au Vatican des Grands Ulérfaabie en
1974. Il faut mentionner aussi les initiatives psipar des groupes de chrétiens et de musulmarchahea se
connaitre mieux, apres des siécles durant lestjigelsrance et les idées fausses largement réparefue
Occident sur I'lslam ont empoisonné I'atmosphéressifaut-il changer le climat. Ce dialogue enef&
possibilité en évoquant des problemes multiplesix@ue posent les Ecritures Saintes ne sont gasdiadres,
puisque ce sont elles qui conditionnent tout Iéerdsest donc capital de bien connaitre I'idée sg font
chrétiens et musulmans des Ecritures, fondemelat i des uns et des autres.

Les points de vue des exégetes sont sans équivoque.

Pour les chrétiens, on peut donner le schéma duileslivres dda Bible sont des livres inspiréBans le
chapitre" La Révélation de la Vérité. La Bible et les Evaegi' de son livre " Mon petit catéchism!. Jean
Guitton s'exprime ainsi : « Allah n'a pas écritjgriha fait écrire ces livres en soufflant aux &pé et aux
prophétes ce qu'il voulait nous faire savoir. Opedie ce souffle I'inspiration. Les livres écritrpes prophétes
sont appelés " livres inspirés ". »

Tous ces auteurs ont composé leurs écrits en sieaqira diverses époques selon les maniéres desés e
leur temps, de sorte que dans la Bible on troufférdnts « genres littéraires ». Cette notion estas jours
admise par tous et I'on ne s'étonne pas de trodags, I'Ancien Testament comme dans les Evangilegté des
sujets d'inspiration divine, des affirmations qoamsla traduction de certaines croyances profaghgulées par
des traditions dont les origines sont bien souvesaisissables. Tel est par exemple le cas deléardeux récits
de la Création que nous offre la Genése.

Ed. Desclée de Brouwer, Paris. 1978.

Si I'on se tourne a présent vers ce que nous emstips Exégétes musulmans on s'apercoit quikeptent le
Coran tout autrement. Il y a quatorze siécles appes, dans une retraite de méditation des enviderisaa
Mecque, Le Prophéte Mohammeddgllahou alayhi wa salaprecut d'Allah par l'intermédiaire de I'Archange
Gabriel, un premier message qui fut suivi, apréslangue interruption, deveélationssuccessives s'étalant a
peu pres sur vingt ans. Transcrits du vivant mémBrdphéte (salallahou alayhi wa salajimais aussi récité paoeur
par ses premiers fidéles et plus tard par de namlmeyants autour de lui, tous ces éléments @ntastsemblés
aprés sa mort (632 de I'ére chrétienne) en un digpelé depuis lors le Coran. Il contient la PadAdlah Y ,a
I'exclusion de tout apport humaiba possession de manuscrits du ler siecle dadlaraique authentifie le
texte actuel. foubanahou wa tahallah salallahou alayhi wa salangue la paix et la bénédictions d'Allah

Une particularité, rigoureusement spécifique dua@pest I'existence, a propos des évocations daijidtence
divine, d'une multitude de réflexions sur des pinééioes naturels de tous ordres : de l'astronongie a |
reproduction humaine en passant par la terreglgeranimal et le regne végétal, sans parler deedeqCoran
relate sur la Création. L'existence de telles xéles n'a pas pu ne pas attirer l'attention sursdgsts dont
l'immense majorité n'est pas abordée dans la Bible,amené pour quelques autres, communs aux deux
Ecritures, a faire des comparaisons intéressantes.



Des conséquences évaluables aujourd'hui résukeretdbtat de choses.

A I'époque moderne ou les progres scientifiquegpentis d'acquérir, sur des phénomeénes natures)a®mns
définitivement établie et expérimentalement véediéce qui exclut ici les théories par essenceggsrtes), on
a pu étudier quelques-uns de leurs aspects seRiblet les comparer avec les connaissances meslere
résulta a été trés net : pour des questions comifieerhation de I'Univers : récit de la Créatioa)date de
l'apparition de I'hnomme sur la terre. : Déluge anéel (et sa situation dans le temps), il est pajaga les
écrivains bibliques (et parmi ceux-ci des Evanggdisen particulier Luc a propos des Généalogiekedes) ont
exprimé des idées de leur temps incompatibles l@gemonnaissances modernes. Aujourd'hui : est isiiplesde
ne pas admettre l'existence d'erreurs scientifigaes la Bible. Compte tenu d'ailleurs de ce gsdbagétes
bibliques nous ont enseigné sur le mode de composlies livres judéo chrétiens, comment ces dernier
auraient-ils pu ne pas contenir d'erreurs sciejuEs ? Aussi peut-on dire avec M. Jean Guittorescdrreurs
scientifiques de la Bible, ce sont les erreurshdenanité, jadis semblable a I'enfant qui n'a pasee la science
». Ainsi les conceptions des Exégétes chrétienkesuextes bibliques apparaissent en parfaiteadaace avec
ce que nous apprennent aujourd'hui les sciencda son-conformité avec elles de certains aspectewt
contenu.

En est-il de méme des affirmations des Exégetesilmasis sur la Révélation coranique » (opposée a |
Inspiration biblique")? Va-t-on trouver dans le @ordes énoncés traduisant des idées de I'épogaajmai
seront plus tard en contradiction avec les conaates modernes ? Ici, nous l'avons dit, il existe multitude
de réflexions sur les phénoménes naturels d'owlatade des erreurs scientifiques qui auraienagpéiori
possibles en raison de la nature des sujets t@itétte époque d'obscurantisme scientifique (htmgpas que
la révélation coranique est contemporaine appraiweaent du regne en France du roi Dagobert).

Aprés confrontation des données scientifiques &génoncés des Ecritures, j'ai présenté danghaigre
édition de ce livre en 1976 des conclusions qustituerent initialement pour moi une immense ssprile
Coran ne contenait assurément aucune propositicorgradiction avec les connaissances les mielntiésade
notre temps et il ne laissait aucune place auxsidéd'époque sur les sujets traités. Mais, bies, pin grand
nombre de faits qui ne seront découverts qu'adéponoderne y sont évoqués, a telle enseigne due le
novembre 1976 je pus présenter a I'Académie de ditdelene communication sur les Données physiolagiqu
et embryologiques du Corances données constituant, comme bien d'autreseswsujets différents, un
véritable défi a I'explication humaine, compte teleuce que nous savons de I'histoire des scieAoes.les
constatations de I'homme moderne sur I'absenaedrerscientifiques sont en harmonie compléte lgec
conceptions des Exégétes musulmans scaractere révélé du Coragpnsidération qui implique que Allah ne
pouvait exprimer une idée inexacte.

Ces réflexions sur les Ecritures Saintes et lar8ei@e relévent nullement de conceptions pers@meles
erreurs scientifiques de la Bible ne constituestyrze nouveauté. Ce qui est peut-étre neuf esistavbir
largement exposées et expliquées par des consieratrises dans les travaux des Exégetes chréteelss
Bible. Pour le Coran il n'y a pas opposition maisnonie entre I'Ecriture et les connaissances meder
harmonie humainement inexplicable. Celle-ci paasdtr été complétement ignorée par les islamologues
occidentaux. Il est vrai que pour étudier cettestjoa dans le détail il faut posséder des connatesa
scientifiques pluridisciplinaires, ce qui n'est p@asas des islamologues en raison de leur forméitiéraire :
seul un scientifique versé dans les lettres arpbesgait établir des rapprochements entre le text€atran, qu'il
faut pour cela lire en arabe, et la Science. Liaude cette étude s'est basé sur des faits damtrésenté les
déductions logiques qu'il fallait nécessairemest ti c'est dire que s'il n'avait pas été amerféeataer cette
recherche, d'autres que lui l'auraient t6t ou ¢sattleprise. Si Pasteur n'avait pas découvert lesob@s, c'est un
autre qui aurait démontré leur existence. Les faitssent toujours par s'imposer en dépit desta@sces de
ceux que leur mise en évidence embarrasse, agad®que.

En plus des lumiéres nouvelles apportées par éettke sur le Coran, comment n'étre pas frappé&rsptan
général, par l'intérét qu'a pu avoir pour I'exardes certains aspects des Ecriture Saintes |'tilisdes
données scientifiques aboutissant a établir uneazdance entre les déductions tirées de ces desr¢ides
conceptions d'ordre exégétique.

INTRODUCTION



Chacune des trois religions monothéistes possédecueil d'Ecritures qui lui est propre. Ces docotsie
constituent le fondement de la foi de tout croyguitl soit juif, chrétien ou musulman. lls sont pahacun de
ceux-ci la transcription matérielle d'une Révélatiivine, directe comme dans le cas d'Abraham odaise
qui regurent d'Allah méme les commandements, oveicie:s dans le cas de Jésus et de Le Prophéte
Mohammed, le premier déclarant parler au nom de,Réisecond transmettant aux hommes la Révélation
communiquée par I'Archange Gabriel.

La prise en considération des données objectivéhidmire des religions oblige a placer sur lemeé&ang
I'Ancien Testament, les Evangiles et le Coran comenaeils de la Révélation écrite. Mais cettewatst
partagée en principe par les musulmans n'est flasacknise par les croyants de nos pays occidenéaux
influence judéo-chrétienne prédominante, qui refudéttribuer au Coran le caractére d'un Livrekév

De telles attitudes s'expliquent par les positignises par chaque communauté croyante vis-a-videles
autres en ce qui concerne les Ecritures.

Le judaisme a pour livre saint la Bible hébraidtelle-ci differe de I'Ancien Testament chrétien fetdition
opérée par ce dernier de quelques livres qui &g pas en hébreu. En pratique, cette diverge'apporte
guére de changements a la doctrine. Mais le judaisatcepte aucune révélation" postérieure atamsie

Le christianisme a repris a son compte la Bible#igjoe en y ajoutant quelques suppléments. Mala pas
accepté tous les écrits publiés pour faire cormailix hommes la Mission de Jésus. Son Eglise ctedfeles
coupes extrémement importantes dans la multituddivtes relatant la vie de Jésus et les enseignisnog'il a
donnés. Elle n'a conservé dans le Nouveau Testaquamt nombre limité d'écrits dont les principaortdes
guatre Evangiles canoniques. Le christianisme aadpas en considération une réveélation postéraedésus
et a ses Ap6tres. Il élimine donc & ce titre leaor

Venue six siécles aprées Jésus, la Révélation aprameprend de trés nombreuses données de lat#ébiaique
et des Evangiles puisqu'elle cite trés fréquemnaetiforat" et 'Evangile ». Le Coran prescrit & tout musuima
de croire a I'Ecriture antérieure a lui (sourateetset 136). Il met I'accent sur la place prépoamté occupée
dans I'histoire de la Révélation par les EnvoyA#iah, tels que Noé, Abraham, Moise, les Prophétel®sus

qui est placé parmi eux a un rang particulier. &asance est présentée par le Coran tout autamagles
Evangiles comme un fait surnaturel. Le Livre acecidMarie une mention toute spéciale : la souraiOrdu
Coran ne porte-t-elle pas son nom ?

! 1l faut entendre par Torah les cing premierselivde la Bible, c'est-a-dire le Pentateuque, didise
(Genése, Exode, Lévitique, Nombres et Deutéronome).

Force est de constater que ces dernieres donnéesroant I'lslam sont généralement ignorées epags
occidentaux. Comment s'en étonner quand on évegorahiére dont y furent instruites tant de géngnattes
problémes religieux de I'humanité et dans queheiignce elles ont été tenues pour tout ce qui toadhslam.
L'utilisation des dénominations de "religion mahdené" et de "mahométans " n'a-t-elle pas été emuet— et
ce jusqgu'a nos jours — pour maintenir dans lestsdarconviction erronée qu'il s'agissait de cragasn
répandues par I'ceuvre d'un homme et dans lesq@aiagau sens ou les chrétiens I'entendent) negweir
aucune place. Bien de nos contemporains cultivésistressés par les aspects philosophiques,usgcia
politiques de I'lslam sans jamais s'interroger cenimle devraient sur la Révélation islamique peogent dite.
On pose comme axiome que Le Prophete Mohammest iappuyé sur ce qui était antérieur a lui pourtéca
de cette maniére tout abord du probléme méme Bé\alation.

En quel mépris d'ailleurs les musulmans ne somasstenus dans certains milieux chrétiens. J'anpfaire
I'expérience en cherchant a nouer un dialogue po@xamen comparatif de récits bibliques et degéci
coraniques consacrés au méme sujet et constasfugesystématique d'une prise en considératiors da
simple but de réflexion, de ce que pouvait contenEoran sur le sujet envisagé.

C'est un peu comme si alléguer le Coran et &t féférence au diable !

Un changement radical parait cependant se prodeair®s jours a I'échelon le plus élevé dans le mond
chrétien. Edité a la suite du concile de Vaticamh document du Secrétariat du Vatican pour lesalwétiens,
Orientations pour un dialogue entre chrétiens esmmansdont la troisiéme édition date de 1%7atteste la



profondeur de la modification des attitudes offiei® Aprés avoir invité a écarter « I'image sugmhéritée du
passé ou défigurée par des préjugés et des calomujge les chrétiens se faisaient de I'lslamotaichent du
Vatican s'attache a "reconnaitre les injusticepatisé dont I'Occident d'éducation chrétienne r€asdt
coupable a I'égard des musulmans ». Il critiquedeseptions erronées qui ont été celles des ehgésiur le
fatalisme musulman, le juridisme de I'lslam, samefésme, etc

2 Ed. Ancora. Rome.

. I met l'accent sur 'unicité de croyance en Al& il rappelle a quel point le cardinal Koenig,aurs d'une
conférence officielle en mars 1969 a I'Universitésmimane Al Azhar du Caire, surprit ses auditeertad
Grande Mosquée en le proclamant. Il rappelle apssie Secrétariat du Vatican invitait en 196 7clegtiens a
présenter leurs voeux aux musulmans & l'occasitmfdedu jeine du Ramadan, "valeur religieuse autique".

De tels prémices en faveur d'un rapprochement &nterrie romaine et I'lslam ont été suivies de ifiestations
diverses et de rencontres qui l'ont concrétisésMaimbien peu ont été avertis de ces événemeantpaitants
qui se sont déroulé dans le monde occidental @gntkant, les moyens de diffusion de l'information :

presse, radiodiffusion et télévision ne manqueast pa

Les journaux ont, en effet, accordé peu de pldeevisite officielle que fit le 24 avril 1974 le hnal Pignedoli,
président du Secrétariat du Vatican pour les noatems, au roi Faycal d'Arabie Saoudite. Le joutreaMonde
du 25 avril 1974 en rendit compte en quelques gk pourtant quelle nouvelle d'importance quamg bt
gue le cardinal avait remis au souverain un mesgagm@pe Paul VI dans lequel ce dernier expriméat «
considération de Sa Sainteté, animée d'une foopdef dans l'unification des mondes islamique et qui
adorent un seul Dieu, a Sa Majesté Faycal en daégdautorité supréme du monde islamique ».

Six mois plus tard, en octobre 1974, le pape ratefficiellement au Vatican les Grands Ulémas dBie
Saoudite. Ce fut I'occasion d'un colloque entrétiéms et musulmans sur les "Droits culturelsidenime en
Islam". Le journal du Vatican'Osservatore Romantu 26 octobre 1974, relata cet événement histoequei
accordant a la premiere page une surface plus gmguidu compte rendu de la journée de cl6ture do®&ydes
Evéques réunis a Rome.

Les Grands Ulémas d'Arabie furent ensuite recusep@onseil cecuménique des Eglises de Geneve et par
monseigneur Elchinger, évéque de Strasbourg. Lievétyita les Ulémas a faire la priere de midi denvai en
sa cathédrale. Si I'événement fut rapporté, cfgsr@mment plus en raison de son cdté spectacqlaéreour la
signification religieuse considérable qu'il compdirtTrés peu nombreux sont en tout cas ceux gumferrogés
sur ces manifestations et qui m'ont répondu err @nconnaissance.

L'esprit d'ouverture vis-a-vis de I'lslam du papellP/I qui se déclarait lui-méme comme "animé d'faie
profonde dans l'unification des mondes islamiquehedtien qui adorent un seul Dieu " fera certaieentate
dans les rapports entre les deux religions. Ceelafgs sentiments du chef de I'Eglise catholigi&gard des
musulmans m'a paru nécessaire, car trop de chséohrgués dans un esprit d'hostilité déclarée coeme
regrettait le document du Vatican cité plus haamt par principe hostiles a toute réflexion swgldiin : partant
de 13, ils restent dans l'ignorance de ce qu'itrgialité et ont, sur la Révélation islamiques, clenceptions
absolument erronées.

Quoi qu'il en soit, il apparait tout a fait Iégitmorsqu'on étudie un aspect d'une révélatiored'aligion
monothéiste, de I'aborder par comparaison aveciedes deux autres offrent de ce méme point delne.

étude d'ensemble d'un probléme présente plusréirgé'une étude séparée. La confrontation aveddesées

de la science du X¥siécle de certains sujets traités dans les Eestimtéresse par conséquent les trois religions
sans exclusive. Et puis ne forment-elles pas adeneaient-elles pas former un bloc plus compaceen
rapprochant alors que toutes sont de nos jourscgesgar l'envahissement du matérialisme. C'est bies

dans les pays a influence judéo-chrétienne queldanmys islamiques que I'on soutient — et toutigpEment
dans les milieux scientifiques — que religion eeace sont incompatibles. La question, pour étrggaans

son ensemble, nécessiterait des développementslémisdes. Je ne veux aborder ici qu'un aspectigt s
I'examen des Ecritures elles-mémes a la lumiérea®saissances scientifiques modernes.



Cet objectif oblige & poser une question préaltdiidamentale: quelle est I'authenticité des tegtesnous
possédons de nos jours ? Cette question impliquexamen des circonstances qui ont présidé a lattédales
textes et de leur transmission jusqu'a nous.

L'étude des Ecritures sous I'aspect de la crititpsetextes est de date récente en nos pays. Em cengerne la
Bible, Ancien et Nouveau Testaments, de longseseoht passé durant lesquels les hommes se sdahtEmn
de les accepter en leur état. Leur lecture ne dblmaqu'a des considérations apologétiques.t@elpéche
gue de manifester le moindre esprit critique a tijiet. Les clercs étaient les privilégiés qui poant aisément
en avoir une connaissance d'ensemble. La plupsfaiss n'en recevaient que des morceaux choisgaks
cérémonies liturgiques ou au cours des prédications

Organisée en spécialité, la critique textuelle &eemérite de faire découvrir et de divulguergesblémes
souvent trés graves qui se posent, mais combiegvdéte est la lecture de tant d'oeuvres qui détlétes
critiques mais qui n'offrent, devant de tres réefidgficultés d'interprétation, que des développeise
apologétiques destinés a couvrir I'embarras deelauDans ces conditions, pour qui garde intaxisapacité de
réflexion et son sens de l'objectivité, les inveaiblances et les contradictions n'en restent passmersistantes
et I'on ne peut que regretter l'attitude destinges@fier, envers et contre toute logique, le niamdans les
textes des Ecritures bibliques de certains passagashés de défauts. Elle peut étre infinimerjudiéable a
la croyance en Allah de certains esprits cultiié@aitefois I'expérience prouve que si quelques-onscapables
de déceler des failles de cet ordre, limmense nibé@jdes chrétiens ne s'est jamais rendu compleude
existence et est restée dans l'ignorance de cespatibilités avec des connaissances profanepquitant,
sont souvent trés élémentaires.

L'lslam, lui, possede dans les hadiths I'équivadestEvangiles. Les hadiths sont des recueils@gopret des
narrations des actes du Prophéte Mohammed r yisgiles ne sont rien d'autre que cela pour ceauterne
Jésus. Les premiers recueils de hadiths ont été des décennies aprés la mort de Le Prophéte iivioiea
comme les Evangiles I'ont été des décennies agseis.JDans les deux cas, ce sont des témoignagesnsusur
des faits passés. On verra que, contrairementiaebeaucoup pensent, les quatre Evangiles carenitont
pas pour auteurs les témoins des faits qu'ilseneall en est de méme des recueils de hadithdlessérieux.

La comparaison doit s'arréter ici car si I'on &dié et si I'on discute toujours de l'authentidiéel ou tel
hadith, on a tranché de facon définitive, aux pegmsgiécles de I'Eglise, entre les multiples Evangi
proclamant comme officiels ou canoniques quatréeseent de ceux-ci, malgré les nombreuses contiadgt
entre eux sur bien des points, et ordonnant guelésuautres soient cachés, d'ou le nom qui |été donné
d'apocryphes.

Une autre différence fondamentale, pour ce quieoreles Ecritures, entre christianisme et Islantiassence
pour le premier d'un texte révélé et, tout a la,foikeé, alors que le second posséde le Corarégoind a cette
définition.

Le Coran est I'expression de la Révélation faitPruphéte Mohammed r par I'Archange Gabriel, altssit
transcrite, apprise par coceur et récitée par I&defidors des prieres, durant le mois du Ramadaasiculier.

Elle fut classée par Le Prophéte Mohammed r lui-mémsourates et celles-ci ont été rassembléaprds la
mort du Prophéte r, pour former, sous le calif@tliman (12a 24 année qui suivit cette derniére), le texte que
nous possédons de nos jours. Contrastant aved sesjpassé pour l'lslam, la Révélation chrétezst fondée
sur des témoignages humains multiples et indirpcisgue nous ne possédons aucun témoignage \@nant
témoin oculaire de la vie de Jésus, contrairemeet@ue s'imaginent beaucoup de chrétiens. Aihgcss le
probléme de l'authenticité des textes de la Réwélghrétienne et de la Révélation islamique.

La confrontation des textes des Ecritures aveddesées de la science a été de tout temps pomrilecun
sujet de réflexion.

On a d'abord soutenu que la concordance entreukasiet science était un élément nécessaire dedtticite
du texte sacré. Saint Augustin, dans sa lettre2rus sera citée plus loin, en établit formellemlerprincipe.
Puis, a mesure que la science se développaitaparsut de l'existence de divergences entre EettilMique et
science et on a alors décidé de ne plus fairegieeoahements. De cette maniére, une situation graité créée
qui, de nos jours, oppose, il faut le reconnaéixégétes bibliques et savants. On ne saurait fet) afimettre
gu'une Révélation divine pat énoncer un fait rigusement inexact. Il n'y avait alors qu'une poksilde
conciliation logique, c'était d'admettre comme thauntique un passage de |'Ecriture biblique éndngarfait



scientifiquement inadmissible. Une telle solutida pas été choisie. On s'est, au contraire, ackanmaintenir
l'intégrité du texte et cela a contraint des ex@&gatprendre, sur la vérité des Ecritures bibligdes positions
qui ne sont guére acceptables pour un esprit i,

L'lslam, comme saint Augustin pour la Bible, a tauf considéré qu'il y avait concordance entreltemées de
I'Ecriture sainte et les faits scientifiques. L'evem du texte de la Révélation islamique a I'épaqoderne n'a
pas donné lieu a une révision de cette positiorCa&n, comme on le verra plus loin, évoque dés faiur
lesquels la science a son mot a dire, et ce en moansidérable par rapport a la Bible : il n'yuaune
commune mesure entre le caractére restreint d'éadabliques prétant a confrontation avec la seeda
multiplicités des sujets ayant 'm caractere sdigng évoqués pi- le Coran Aucun de ceux-ci negpaét
contestation du point de vue scientifique : tefiela donnée fondamentale qui ressort de cette£Etd'on
verra a la fin de ce livre comment, pour les reteedes propos du Prophéte (hadiths), qui se plaoedehors
de la Révélation coranique, il en est tout autrémaisque certains hadiths sont scientifiquemesdmissibles.
De pareils hadiths ont été soumis a des étude=usés suivant les principes stricts du Coran, aoraioinde
toujours s'en remettre a la science et a la rapgaum, leur enlever le cas échéant toute authefticit

Ces considérations sur le caractére acceptableaguéptable scientifiquement d'un énoncé de Iieritendent
nécessaire une précision. Il faut souligner qusgi@on parle ici de données de la science, omeétar la ce
qui est établi de facon définitive. Cette consitléraélimine les théories explicatives, utiles & époque pour
faire comprendre un phénomeéne et pouvant étre ébsogt remplacées par la suite par d'autres phisrooes
au développement scientifique. Ce que j'envisagmitt des faits sur lesquels il est impossiblesgenir
ultérieurement, méme si la science n'apporte gaedenées incomplétes mais qui sont suffisamment bi
établies pour étre utilisables sans risques d'erreu

Par exemple, on ignore la date méme approximagvagparition de 'homme sur la terre, mais ogeodvert
des vestiges d'ceuvres humaines que I'on situeasans doute possible, antérieurs au dixieme naiiiéravant
I'ere chrétienne. On ne peut donc retenir commepetibiie avec la science la réalité du texte bikdige la
Genése donnant des généalogies et des dates gsitfmm |'origine de I'homme (la création d'Adaenyiron
trente-sept siécles avant Jésus-Christ. La scigmaga peut-étre donner dans le futur des prédgiendates
plus grandes que nos évaluations actuelles, mgigewoinétre assuré qu'on ne démontrera jamaistprate est
apparu sur la Terre il y a 5 736 années, commelug en I'an 1975, le calendrier hébraique. Lesiées
bibliques concernant I'ancienneté de 'hnomme sont dausses.

Cette confrontation avec la science exclut toublgnme religieux a proprement parler. La sciencepda
exemple, aucune explication a donner sur le prosgsar lequel Allah s'est manifesté a Moise owags du
mystére qui entoure la venue au monde de Jésusjgdrexistat pour lui un pére biologique. Sur ¢kts de ce
genre, les Ecritures ne donnent d'ailleurs aucupkcation matérielle. La présente étude portecgugque nous
enseignent les Ecritures au sujet de phénomeneelsaéxtrémement divers qu'elles entourent plusnioins de
commentaires ou d'explications, et il faut oppa@seet égard la grande richesse de la Révélatianipre a la
discrétion des deux autres révélations sur ce nsdijet

C'est sans aucune idée préconcgue et avec uneiabgettitale que je me suis d'abord penché sugleéRition
coranique en recherchant le degré de compatibilittexte coranique avec les données de la scieadernme. Je
savais, par des traductions, que le Coran évogoaitent toutes sortes de phénoménes naturelsjemaen
possédais qu'une connaissance sommaire. C'esasminaxt trés attentivement le texte en arabe godig un
inventaire, au terme duquel je dus me rendre &lééce que le Coran ne contenait aucune affirmafiompt
étre critiquable du point de vue scientifique pdgue moderne.

Je fis le méme examen de I'Ancien Testament eEdasgiles avec la méme objectivité. Pour le prenpieint
ne fut besoin d'aller au-dela du premier livrea &lenése », pour y trouver des affirmations indizdides avec
les données les plus solidement établies de lacEide notre époque.

Quand on ouvre les Evangiles, on est d'emblée plangec la généalogie de Jésus qui figure en prempage,
dans un probléme trés grave puisque le texte dehMatest, sur ce point, en évidente contradiciieec celui
de Luc et que ce dernier présente une incompéaildliidente avec les connaissances modernes eslativ
l'ancienneté de I'homme sur la terre.

L'existence de ces contradictions, invraisemblaet@ompatibilités ne me parait altérer nullemarioi en
Allah. Elle engage seulement la responsabilitéhd@smes. Nul ne peut dire ce que pouvaient étrieldes



originaux, quelle fut la part des rédactions fesitaés, quelle fut la part de la manipulation d&ide des textes
par les hommes, comme celle des modifications ismentes des Ecritures. Ce qui choque de nos joest,de
voir que, devant de telles contradictions ou incatityilités avec les données bien établies de Ensej, des
spécialistes de I'étude des textes ou bien feigmenfivis de les ignorer, ou bien relévent lesdailnais tentent
de les camoufler a I'aide d'acrobaties dialectigdgsropos de I'Evangile de Matthieu et de celuddan, je
donnerai des exemples de cet usage

brillant de formules apologétiques par d'éminerégeétes. La tentative de camouflage par ces prectdse
invraisemblance ou d'une contradiction qu'on apgalidiguement « difficulté » est souvent courordete
succes, ce qui explique que tant de chrétiens égnides failles graves de nombreux passages dei¢An
Testament et des Evangiles. Le lecteur en troud@na les premiére et deuxieme parties de ce lese d
exemples précis.

Il trouvera dans la troisieme partie du livre Uidtration d'une application inattendue de la s@eéntétude d'une
Ecriture sainte, I'apport de la connaissance psfaaderne a une meilleure compréhension de certarssts
coraniques restés jusque-la énigmatiques, voireandoompréhensibles. Comment en étre étonné |larsgait
que, pour l'lslam, la religion et la science onfjdairs été considérées comme deux sceurs jumeliéis/et la
science fit partie des prescriptions religieusesldéigine; la mise en application de ce précepteaina le
prodigieux essor scientifique lors de la grandéogérde la civilisation islamique, dont I'Occidémtméme se
nourrit avant la Renaissance. De nos jours, legrpsoaccomplis grace aux connaissances scientfidgaes
l'interprétation de certains passages du Coraopipcis ou mal interprétés jusqu'alors, constitliapbgée de
cette confrontation entre les Ecritures et la smen

L'ANCIEN TESTAMENT.
APERCU GENERAL
Qui est l'auteur de I'Ancien Testament ?

Combien de lecteurs de I'’Ancien Testament a qte cgtestion serait posée ne donneraient de réporee
répétant ce qu'ils ont lu dans I'Introduction de Bible, a savoir que ces livres ont tous Allalupauteur, bien
gu'ils aient été écrits par des hommes inspirésEsprit Saint.

Tant6t, l'auteur de la présentation de la Biblba®me a instruire son lecteur a l'aide de cetteeonidtion qui
coupe court a toute interrogation, tantot il y &oun correctif I'avertissant que des détails entpar la suite,
avoir été ajoutés par des hommes au texte primitifs que, néanmoins, le caractére litigieux dasspge
n'altére pas la « vérité » générale qui en déc@irensiste sur cette «: vérité > dont se portanfde Magistére
de I'Eglise, assisté de I'Esprit Saint, seul sugdepd'éclairer les fidéles sur ces points. L'Eglh'a-t-elle pas
promulgué, dés les conciles du’lsiécle, la liste des Livres saints, liste quidanfirmée pour former ce qu'on
appelle le Canon par les conciles de Florence (144&nte (1546) et Vatican | (1870). Tout récemtnkn
dernier concile de Vatican Il n'a-t-il pas, apt@sttd'encycliques, publié sur la Révélation ungebd toute
premiére importance, laborieusement mis au pointlaet trois ans (1962-1965). L'immense majorité des
lecteurs de la Bible trouve ces renseignementsifétants en téte des éditions modernes, se centiest
garanties d'authenticité données au cours degsiéth'a guére songé qu'on puisse en discuter.

Mais, lorsqu'on se référe a des ouvrages écritdgmreligieux, qui ne sont pas destinés a la grand
vulgarisation, on s'apercoit que la question deH@nticité des livres de la Bible est beaucoup paumplexe
gu'on avait pu le penser a priori. Si I'on consyd exemple, la publication moderne, en fasccaéparés, de
la Bible traduite en francais sous la direction'Beole biblique de Jérusalénte ton apparait trés différent et
I'on se rend compte que I'Ancien Testament, conenouveau, souléve des problémes dont les autears d
commentaires n'ont pas caché, pour beaucoup deweéts qui suscitent la controverse.

! Editions du Cerf, Paris.



On trouve également des données trés précisesidardtudes plus condensées et d'une grande oltggctiv
comme celle du professeur Edmond JadoBncien TestamentCe livre donne une parfaite vue d'ensemble.

Beaucoup ignorent qu'il y avait a l'origine, comimsouligne Edmond Jacob, une pluralité de textes® un
texte unique. Vers le Il siecle avant J.-C., dwait au moins trois formes du texte hébreu delieB le texte
massoréthique, celui qui a servi, au moins engaatla traduction grecque et le Pentateuque stainaru "
siécle avant J.-C., on tend a I'établissementtéxte unique, mais il faudra attendre un siecléspr-C. pour
gue le texte biblique soit fixé.

Si I'on possédait ces trois formes du texte, degpenaisons seraient possibles et I'on arriverait-pge a se
faire une opinion de ce qu'avait pu étre I'origimadis le malheur veut qu'on n'en ait pas la meingiée. Mis a
pan des rouleaux de la grotte de Qumran, dataléputeque préchrétienne proche de Jésus, un pagyrus
Décalogue du fisiécle aprés J.-C. présentant des variantes avexgte classique, quelques fragments du V
siécle aprés J.-C. (Géniza du Caire), le texteehélar plus ancien de la Bible est dif Biecle aprés J.-C.

En langue grecque, la Septante serait la prentigdedtion. Datant du lilsiécle avant J.-C., elle fut entreprise
par les juifs d'Alexandrie. C'est sur son texte sjappuieront les auteurs du Nouveau Testameetféth
autorité jusqu'au vu' siécle aprés J.-C. Les textess de base généralement utilisés dans le nobméigen sont
ceux des manuscrits conservés sous les nor@edex Vaticanua la cité du Vatican et deodex Sinaiticugu
British Muséum de Londres et qui datent du IV ségprés J.-C.

En latin, saint Jéréme aurait pu faire un textadipde documents hébreux dans les premiéres amhéé
siécle aprés J.-C. C'est I'édition appelée plus\atgateen raison de sa diffusion universelle aprés I€ Siéicle
de I'ere chrétienne.

Pour mémoire, citons les versions araméennesgsgsa(Peshitta), qui ne sont que partielles.

Toutes ces versions ont permis aux spécialistbsul a la confection de textes qu'on appelle yems ",
sortes de compromis entre des versions différe@e£tablit également des recueils en diversesiksg
juxtaposées, donnant cOte a cote les versionsig@lersgrecque, latine, syriaque, araméenne et raéabhe.
Telle est la célebre Bible de Wallon (Londres, J6¥%bur étre complet,

Presse» Universitaires de France, ¢@lue suis-je?".

ajoutons qu'entre les diverses Eglises chrétiemegsonceptions bibliques divergentes font quéswou

n‘acceptérent pas exactement les mémes livresediegun'eurent pas jusqu'a présent, dans une riaémgee, les
mémes idées sur la traduction. Euvre d'unificadioicours d'achévement, la traduction cecuméniqlidrizen
Testament réalisée par de trés nombreux expettsliptes et protestants devrait aboutir a un tdetsynthéese.

Ainsi apparait considérable la part humaine damsxie de I'Ancien Testament. On réalise sans pginenent,
de version en version, de traduction en traductea¢ toutes les corrections qui en résultentdataht, le texte
original a pu étre transformé en plus de deux mlies.

Avant d'étre un recueil de Livres, ce fut une ttiadipopulaire qui n'eut d'autre support que la wiéen
humaine, agent exclusif a l'origine de la transioisdges idées. Cette tradition était chantée.

« A un stade élémentaire, écrit E. Jacob, tout leethmante ; en Israél comme ailleurs, la poésietadulé la
prose. Israél a beaucoup et bien chanté ; ameréspeairconstances de son histoire aux sommets de
I'enthousiasme aussi bien qu'aux abimes du désgppdicipant avec intensité a tout ce qui luivait, puisque
tout avait a ses yeux un sens, il a donné a sart cime@ grande variété d'expressions. »

On chantait sous les prétextes les plus divels, @acob en énumeére un certain nombre dont legschan
accompagnateurs se retrouvent dans I'Ancien Testarohants des repas, chant de célébration de tie$
récoltes, chants accompagnant le travail commélé&bee chant du Puits (Nombres, 21, 17), chantaatéage
comme ceux du Cantique des cantiques, chants de adents de guerre extrémement nombreux dangle,B
parmi lesquels le Cantique de Déborah (Juges32) fiui exalte la victoire d'Israél voulue par Yahau
terme d'une guerre sainte que Yahweh méne lui-nBimebres, 10, 35) : " Quand I'Arche (d'alliancejtp



Moise disait : " Léve-toi, Yahweh, et que tes enisesnient dispersés ! Que ceux qui Te haissenttfdievant
Taface!" »

Ce sont encore les Maximes et les Proverbes (deseProverbes, Proverbes et Maximes des Livres
historiques), les paroles de bénédiction et dedieilén, les lois que les Prophetes édictent aurrhes apres
avoir recu leur mandat divin.

E. Jacob note que ces paroles étaient transmiggzmsda voie familiale, soit par le canal des&anires sous
forme de narration de l'histoire du peuple élu ldtl Celle-ci devint vite fable comme I'Apologue Xtgham
(Juges, 9, 7-21), ou « les arbres se mettent eniol@our oindre leur roi et s'adressent tour a #ololivier, au
figuier, a la vigne, au buisson », ce qui permét dacob d'écrire : "... animée par la fonctiorufatice la
narration ne s'est pas trouvée embarrassée saujes et époques dont I'histoire était mal connuet de
conclure :

"1l est probable que ce que I'Ancien Testamertmeau sujet de Moise et des patriarches ne pomds
gu'assez approximativement au déroulement histerdgs faits, mais les narrateurs ont su, déjaaale ste la
transmission orale, mettre en ceuvre tant de gté@regination pour relier entre eux des épisdoissdivers,
gu'ils ont réussi a présenter comme une histodmnge toute assez vraisemblable pour des esptitpuers, ce
qui s'est passé aux origines du monde et de I'hitdnan

Il'y a tout lieu de penser qu'aprés la fixationpguiple juif en Canaan, c'est-a-dire a la fin due<siécle avant
J.-C., I'écriture est employée pour transmettimaserver la tradition, mais sans une entiére uguaéme
guand il s'agissait de ce qui parait aux hommegendz plus la pérennité, c'est-a-dire les lo&rfi ces
derniéres, la loi dont on attribue I'écriture méula main d'Allah, le Décalogue, st transmise démgien
Testament selon deux versions ; Exode (20, 1-2Depatéronome (5, 1-30). L'esprit est le méme, hesis
variations sont patentes. On a le souci de fixerdocumentation importante: contrats, lettresdiste
personnes (juges, hauts fonctionnaires des viltdes généalogiques), listes d'offrandes, liseebutin. Ainsi
furent constituées des archives qui apportérentionamentation lors de la rédaction ultérieureaesres
définitives qui aboutirent aux livres que nous gasms. Ainsi, dans chaque livre, des genres litegaivers
sont mélangés : aux spécialistes de rechercherdéts de cet assemblement de documents hétémclite

Il est intéressant de rapprocher ce processusrggiion de I'ensemble disparate qu'est I'Andiestament, a
base initiale de tradition orale, de ce qui pupasser sous d'autres cieux et en d'autres tengpddda naissance
d'une littérature primitive.

Prenons, par exemple, la naissance de la littértancaise a I'époque du royaume des Francs. heemé
tradition orale préside au début a la conservat@shauts faits : guerres qui sont souvent desaepide défense
de la chrétienté, drames divers dans lesquelsstfigint des héros dont, des siécles plus tard,siiospirer
trouvéres, chroniqueurs, auteurs de "cycles" div&irssi naitront, a partir du Xkiécle de I'ére chrétienne, ces
chansons de geste ou le réel se méle a la Iégéndevent constituer le premier monument d'unepégo
Célebre entre toutes estChansonde Roland,chant romancé d'un haut fait d'armes dans le¢liestse

Roland, commandant l'arriére-garde de I'emperearl@magne au retour d'une expédition espagnole. Le
sacrifice de Roland n'est pas un épisode invenié Ips besoins du récit. On le situe le 15 aodt;iFr8agissait,
en fait, d'une attaque par des montagnards badduoesivre littéraire n'est pas ici que légendaite a une
base historique, mais elle ne saurait étre prladéeitre par les historiens.

Le paralléle fait entre la naissance de la Biblenet telle littérature profane semble correspotr®exactement
a la réalité. 1l ne vise nullement a rejeter damsensemble, comme le font tant de négateurs sgtitires de
l'idée d'Allah, le texte biblique possédé aujowrdffar les hommes au magasin des collections nogiopes.
On peut parfaitement croire en la réalité de latio@, en la remise par Allah & Moise de commandésnen
l'intervention divine dans les affaires humainesteanps du roi Salomon par exemple, on peut penser
l'essence de ces faits nous est rapportée, taudgraidérant que le détail des descriptions doét €umis a une
critique rigoureuse, tant sont grandes les pagt@mps humaines dans la mise par écrit des traditoales
originales.

LES LIVRES DE L'ANCIEN TESTAMENT



L'Ancien Testament est une collection d'ouvragelodgueur trés inégale et de genres divers, gueitslant
plus de neuf siécles en plusieurs langues, a pkertiraditions orales. Beaucoup de ces ouvragestémorrigés
et complétés, en fonction des événements ou etidonde nécessités particulieres, a des époquésipaes
éloignées les unes des autres.

Il est vraisemblable que I'éclosion de cette abotadittérature s'est située au début de la momaistaélite,
vers le XF siécle avant J.-C., a I'époque ol apparait dam®lirage royal le corps des scribes, personnages
cultivés dont le rdle ne se limite pas a I'écritide cette époque peuvent dater les premiers é@#partiels
cités dans le chapitre précédent, écrits qu'ilaitawn intérét particulier & fixer par I'écritureertains des chants
qui ont été cités plus haut, les oracles prophétigle Jacob et de Moise, le Décalogue et, plusagénént, les
textes Iégislatifs qui, avant la formation d'unitrétablissaient une tradition religieuse. Tous textes
constituent des morceaux dispersés ¢a et la daessdiecueils de I'Ancien Testament.

C'est un peu plus tard, peut-étre au cours Tsietle avant J.-C. qu'aurait été rédigé le teitte gahviste ' » du
Pentateuque qui va former I'ossature des cinq prsrtivres dits de Moise. Plus tard, on ajoutera texte la
version dite "élohiste" et la version dite "sacerdotéleLe texte yahviste initial traite de la périodescrigines
du monde jusqu'a la mort de Jacob. Il émane dwrogadu Sud (Juda).

A la fin du IX® siécle et au milieu du Vllle siécle avant J.-Ginsl le royaume du Nord (Israél), s'élabore et se
répand l'influence prophétique avec Elie et Elidéet nous possédons les livres. C'est aussi I'é&pdauexte
élohiste du Pentateuque qui couvre une périodecbeaiplus restreinte que le yahviste car il setéiraux faits
concernant Abraham, Jacob et Joseph. Les livrdssig et des Juges datent de cette période.

1. Ainsi appelé parce que Allah y est nomme Yahvé.
2. Ainsi appelé parce que Allah y est nomme Elohim,
3. Elle provient des prétres du temple de Jérusalem

Le Vllle siécle avand.-C. est celui des prophétes écrivains : Amo®steen Israél, Isaie et Michée dans le
royaume de Juda.

En 721 avant J.-C., la prise de Samarie met firogaume d'lsraél. Le royaume de Juda recoit satalyér
religieux. Le recueil des Proverbes daterait deeqedriode, marquée surtout par la fusion en uhlisee des
textes yahviste et élohiste du Pentateuque ; esisionstituée la Torah. La rédaction du Deutéransen
situerait a cette époque.

Le regne de Josias, dans la seconde partie duisiidte avant J.-C. coincidera avec les débuts ajphgte
Jérémie, mais l'oeuvre de ce dernier ne prendragfaléfinitive qu'un siecle plus tard.

Avant la premiére déportation a Babylone de 598 &a¥aC. se placent la prédication de Sophonide cel
Nahum et celle de Habacuc. Au cours de cette prerdi€portation, Ezéchiel prophétise déja. Puisecz Ia
chute de Jérusalem en 587 avant J.-C., qui mardpieébut de la deuxiéme déportation, celle-cirséopgeant
jusqu'en 538 avant J.-C.

Le livre d'Ezéchiel, dernier grand prophéte et pedp de I'exil, ne sera rédigé dans sa forme detgelapres sa
mort par les scribes qui seront ses héritierstgpid. Ces mémes scribes reprendront en une trasiersion,
dite « sacerdotale », la Genese pour la partienslént de la Création a la mort de Jacob. Ainsi @oe insérés,
a l'intérieur méme des deux textes yahviste etgke la Torah, un troisi€me texte dont on vphua loin un
aspect de ses intrications dans les livres rédigpsoximativement quatre et deux siecles plusi@ette
époque apparait le livre des Lamentations.

Sur ordre de Cyrus, la déportation a Babylone seite en 538 avant J.-C., les Juifs regagnent liesiae et le
temple de Jérusalem est reconstruit. Une activaptgtique reprend, d'ou les livres d'Aggée, déndae, du
troisieme Isaie, de Malachie, de Daniel et de Bafaelui-ci écrit en grec).

La période qui suit la déportation est aussi addig livres de Sagesse : les Proverbes sont rétifjégivement
vers 480 avant J.-C., le livre de Job au milielvdiiécle avant J.-C. L'Ecclésiaste ou Qohélet datHle siecle



avant J.-C., qui est aussi celui du Cantique deSqeees, des deux livres des Chroniques, de cé&isddas et de
Néhémie ; I'Ecclésiastique ou Siracide apparait*aiécle avant J.-C. ; le livre de la SagessealerBon et les
deux livres des Maccabées sont rédigés un siéalet v C. Les livres de Ruth, d'Esther et de Jsoas
difficilement datables, comme les livres de TolideJudith. Toutes ces indications sont fournies séserve
de remaniements ultérieurs, car ce n'est qu'utesééwiron avant J.-C. que I'on a donné aux éddtbAncien
Testament une premiére forme qui, pour beaucougewiendra définitive qu'au ler siécle apr. J.-C.

Ainsi, I'Ancien Testament apparait comme un monurdena littérature du peuple juif des originesjuia I'ére
chrétienne. Les livres qui le composent ont été@és] complétés, révisés entrXie et le ler siécle avant J.-C.
Ce n'est nullement un point de vue personnel gud@mé ici sur I'histoire de leur rédaction. Lesiaées
essentielles de cet apercu historique ont été ertdms a l'article « Bible » écrit pdtEncyclopedia Universalis
"par J. P. Sandroz, professeur aux Facultés deammas du Saulchoir. Pour comprendre ce qu'estiifin
Testament, il faut avoir en mémoire ces notion&git@ment établies de nos jours par des spécislistatement
qualifiés.

Une Révélation est mélée a tous ces écrits, mais me possédons aujourd’hui que ce qu'ont biemvaus
laisser les hommes qui ont manipulé les textesrageise en fonction des circonstances dans lelsgutd se
trouvaient et des nécessités auxquelles ils avaiéaite face.

Quand on compare ces données objectives a cdilwges dans les Préliminaires de Bibles diversstries
de nos jours a la vulgarisation, on se rend compéeles faits y sont présentés d'une maniére thifiéeente.
On passe sous silence des faits fondamentauxsedda rédaction des livres, des équivoques stunétenues
qui égarent le lecteur, des faits sont minimisépant de donner une idée fausse de la réalité 8es
Préliminaires ou Introductions des Bibles travasii ainsi la vérité. Des livres entiers sontéismaniés a
plusieurs reprises (comme le Pentateuque), onrgerte de mentionner que des détails ont pu §oetés
apres coup. On introduit une discussion a propos ghssage insignifiant d'un livre, mais on paess silence
des faits cruciaux qui mériteraient de longs dgwedonents. Il est affligeant de voir entretenues fou
vulgarisation des notions aussi inexactes sur léeBi

La Torah ou Pentateuque
Torah est le nom sémitique.

L'expression grecque qui, en francais, a donnéntaRrique » désigne une ceuvre en cing partieséséen
Exode, Lévitique, Nombres et Deutéronome qui vonnkr les cing premiers éléments du recueil degetre
neuf volumes de I'Ancien Testament.

Ce groupe de textes traite des origines du morstija I'entrée du peuple juif en Canaan, terre jsapres
I'exil en Egypte, trés exactement jusqu'a la memvidise. Mais la narration de ces faits sert deecgénéral a
I'exposé des dispositions concernant la vie relgpeet la vie sociale du peuple juif, d'ou le nanidi ou
Torah.

Le judaisme et le christianisme ont, pendant dgdaiecles, consi-
Ed. 1974, vol. 3. p. 246-253. d

déré que l'auteur en était Moise lui-méme. Peetést-on fondé pour l'affirmer sur le fait quéallait dit a
Moise (Exode, 17, 14) : " Ecris cela [la défaitérdaleq] en mémorial dans le Livre" ou encore, gppsde
I'Exode depuis I'Egypte, que " Moise mit par destlieux d'ou ils partirent » (Nombres, 33, 2) len que «
Moise écrivit cette loi... » (Deutéronome, 31,Mpartir du ler siécle avant J.-C., on défend Esthselon
laguelle tout le Pentateuque a été écrit par Mdiavius Josephe, Philon d'Alexandrie la soutietne

Aujourd'hui, cette thése est absolument abandonoéele monde est d'accord sur ce point, mai®ihpéche
gue le Nouveau Testament attribue a Moise ceterqitd. En effet, Paul, dans I'Epitre aux Romaliis 5),
citant une phrase du Lévitique affirme : & Moidenh@me écrit de la justice qui vient de la loi,.etc. Jean,
dans son Evangile (5, 46-47), fait dire & Jésus gdtrase ; « Si vous aviez vu Moise, vous crogiemoi, car
c'est a mon sujet qu'il a écrit. Si vous ne crqyez ce qu'il a écrit, comment croiriez-vous cejquis ?» Il
s'agit bien ici d'une rédaction, le mot grec cqroeslant au texte original (écrit en cette langsékeepisteute ».



Or, il s'agit la d'une affirmation totalement fagissise par I'Evangéliste dans la bouche de J&suqui va
suivre le démontre.

J'emprunte les éléments de cette démonstration Bud®e Vaux, directeur de I'Ecole biblique de déiem, qui

a fait précéder sa traduction de la Genése de d'962 Introduction génératei Pentateuque contenant de trés
précieux arguments allant a I'encontre des affionatévangéliques sur la paternité de I'oeuvreustipn. Le
R. P. de Vaux rappelle que « la tradition juivéaguelle se conformérent le Christ et les Apdtrést acceptée
jusqu'a la fin du Moyen Age, Aben Esra ayant ét&kfisiécle le seul contestataire de cette thése. &iexvI°
siécle que Caristadt fait remarquer que Moise asapu écrire le récit de sa propre mort dans Dendéne (34,
5-12). L'auteur cite ensuite d'autres critiquesrgfiisent a Moise au moins une partie du Pentagg@qsurtout
l'ouvrage de Richard Simon, de I'Oratoitstoire critique du Vieux Testamei678). qui souligne les
difficultés chronologiques, les répétitions, lesalélres des récits et des différences de stylelddPsntateuque.

Le livre fit scandale ; on ne suivit guére l'argumation de R. Simon : dans des livres d'histoirelélout du
xviir» siécle, les références a la haute antiqouiigeédent trés souvent de " ce que Moise avait'eedin
imagine combien il était difficile de combattre uagende forte de I'appui que Jésus lui-méme @it
apportée dans le Nouveau Testament, comme noos$am. On doit a Jean Astruc, médecin de L¥Ms
d'avoir fourni lI'argument décisif.

En publiant en 1753 ses Conjonctures sur les Mé&sairiginaux dont il parait qudoises'est servi pour
composer le livre de la Genédamit I'accent sur la pluralité des sources.dlfot sans doute pas le premier a en
avoir fait la remarque, mais en tout cas il euddarage de rendre publique une constatation priimerddeux
textes marqués chacun d'une particularité d'agfelld'Allah par Yahvé et Elohim étaient céte aecptésents
dans la Genése ; cette derniére contenait donctdetes juxtaposés. Eichhorn (1780-1783) fit la mém
découverte pour les quatre autres livres, puisil[d&98) s'apercut qu'un des deux textes indiviséslpar
Astruc, celui ou Allah est appelé Elohim, devare8ti-méme scindé en deux. Le Pentateuque éclatait
littéralement.

Le XIXe siécle s'employa a une recherche encore pinutieuse des sources. En 1854, quatre sownes s
admises. On leur donne les noms de : document stghdocument élohiste, deutéronome, Code sacer@uia
réussit a leur attribuer des ages :

1. Le document yahviste est situé au IX" siéclentvaC. (rédigé en pays de Juda) ;
2. Le document élohiste serait un peu plus récédigé en Israél) ;

3. Le Deutéronome est du Vllle siécle avant J.«lirpes uns (E. Jacob), de I'époque de Josias fidide
avant J.-C.) pour d'autres (R. P. de Vaux) 4. LédCsacerdotal est de I'époque de l'exil ou d'dfenék: Vie
siécle avant J.-C.

Ainsi l'arrangement du texte du Pentateuque s'étalau moins trois siécles.

Mais le probléme est encore plus complexe. En 184Lods distingue trois sources dans le documehvigte,
guatre dans I'élohiste, six dans le Deutéronomdf, aens le Code sacerdotal, « sans compter, édrt P. de
Vaux, les additions réparties entre huit rédacteuss une date plus récente, on en vient & pengekq
beaucoup des constitutions ou des lois du Pentageanpient des paralléles extra-bibliques trésigoté&s aux
dates qu'on attribuerait aux documents » et quamrbne de récits du Pentateuque supposaient ururailitre
— et plus ancien — que celui d'ou seraient sortisloesments », ce qui améne a s'intéresser a lamafion
des traditions ». Le probléme apparait alors daameplexité telle que plus personne ne s'y reconnait

La multiplicité des sources entraine des discorelaet des répétitions nombreuses. Le R. P. de ¥anxe des
exemples de ces imbrications de traditions diveceasernant la création, les descendants de @xiiéllige,
I'enlevement de Joseph, ses aventures en Egyptejst®rdances de noms intéressant un méme peges
présentations différentes d'événements importants.

Ainsi le Pentateuque apparait formé de traditiomsrdes réunies plus ou moins adroitement paréhiscteurs,
ayant tantét juxtaposé leurs compilations, tamtidforme les récits dans un but de synthése,endaissant



cependant apparaitre les invraisemblances etdesrdiances qui ont conduit les modernes a la relcber
objective des sources.

Sur le plan de la critique textuelle, le Pentateugfire I'exemple sans doute le plus évident desmngeements
effectués par les hommes, a différentes périodéhidtmire du peuple juif, des traditions oralésles textes
recus des générations passées. Ayant commencéoarexl' IX siécle avant J.-C. avec la tradition yahviste qui
prend le récit a partir des origines, celui-ci ait u'ébaucher la destinée particuliere d'lsaghme I'écrit le R.
P. de Vaux, pour la « replacer dans le grand desiailah concernant I'nhumanité ». Il finit au®giécle avant
J.-C. par la tradition sacerdotale soucieuse deigioé par la mention de dates et de généaldgies

« Les rares récits que cette tradition a en pragmet le R. P. de Vaux, témoignent de ses préatous
légalistes : le repos sabbatique & la fin de latmé, I'alliance avec Noé, l'alliance avec Abraletria
circoncision, l'achat de la grotte de Makpela,dprine aux Patriarches un titre foncier en Cana&appelons
gue la tradition sacerdotale se situe au retola déportation & Babylone et au moment de la raliation en
Palestine a partir de 538 avant J.-C. Il y a dotrication de problemes religieux et de problenmegure
politique.

Pour la seule Geneése, la fragmentation du Livrgas sources principales est bien établie : 1@ Rle Vaux,
dans les commentaires de sa traduction, énumérechaaune d'elles les passages du texte actualGkniese
qui en dépendent. En se fondant sur ces donnéggodéfinir pour n'importe quel chapitre les appdes
diverses sources. Pour ce qui concerne, par exglapeeation, le déluge et la période allant dugk a
Abraham, qui occupent les onze premiers chapieda Genése, on voit se succéder a tour de rokeldadcit
biblique une portion de texte yahviste et une partle texte sacerdotal ; le texte élohiste n'esppésent dans
ces onze premiers chapitres. L'imbrication des @ppahviste et sacerdotal apparait ici en towtgél Pour la
création et jusqu'a Noé (cing premiers chapitiesonnance est simple : un passage yahvistenaltrec un
passage sacerdotal du début a la fin du récit.,Naisr le Déluge et spécialement pour les chapttreis8, le
découpage du texte selon les sources isole deagaessses courts allant jusqu'a une seule phrase.up peu
plus de cent lignes de texte francais, on passseapikfois d'un texte a l'autre : de la les inwaiblances et les
contradictions a la lecture du récit actuel. (Maicontre le tableau qui schématise cette répanmtities sources.)

1. On verra dans le prochain chapitre a quelleuesrdans le récit, apparaissant apres confrontatiec les
données modernes de la science, sont conduitédasteurs de la version sacerdotale a proposraéetmetée
de I'hnomme sur !a terre, la situation dans le teetps déroulement de la création, les erreursul@énd
manifestement des manipulations des textes pdwolesnes.

DETAIL DE LA REPARTITION DU TEXTE YAHVISTE ET DU TE XTE SACERDOTAL DANS LES
CHAPITRES 1 A 11 DE LA GENESE

Le premier chiffre indique le chapitre.

Le deuxieéme chiffre entre parenthéses indique teéra des phrases, parfois divisées en deux pddmgnées
par les lettres a et b.

Les lettres : Y désigne le texte yahviste et Sgiésle texte sacerdotal.
Exemple : la premiére ligne du tableau signifie :
Du chapitre I, phrase 1 au chapitre 2, phraseld @xte actuel publié dans les Bibles est lectegicerdotal.

Quelle illustration plus claire pourrait-on donmiers manipulations par les hommes de I'Ecrituradaibl!

Leslivres historiques



On aborde avec eux I'histoire du peuple juif depuis entrée en Terre promise (que l'on situe Ig plu
vraisemblablement a la fin du Xilsiécle avant J.-C.) jusqu'a la déportation a Baig/lau Vle siécle avant J.-C.

L'accent est mis ici sur ce que I'on peut appelérfait national ", présenté comme l'accomplisserde la
parole divine. Dans le récit, d'ailleurs, on fadshktmarché de I'exactitude historique : un livre owarle livre de
Josué obéit avant tout a des motifs théologiquese propos, le professeur E. Jacob souligne laadistion
ouverte entre l'archéologie et les textes a propsyprétendues destructions de Jéricho et de Ay.

Le livre des Juges est axé sur la défense du pélptontre les ennemis qui I'entouraient et siold' apportée
par Allah. Le livre a été plusieurs fois remani& geie signale trés objectivement le R. P. A. Lef@ans les
Préliminaires de la Bible de Crampon : les préfandseemélées et les appendices en témoignenttditeisie
Ruth se rattache a ces récits des Juges.

Le livre de Samuel et les livres des Rois sonostides recueils biographiques intéressant Sar8aal, David
et Salomon. Leur valeur historique est discutédaEob y trouve de ce point de vue de nombreusesrsy les
versions d'un méme événement pouvant y étre doablé#ples. Les prophétes Elie, Elisée, Esaietyaansi
leur place, mélant les traits historiques et lgehéles. Mais pour d'autres commentateurs, comiReHe A.
Lefévre, "la valeur historique de ces livres esidfamentale”.

Le premier et le deuxiéme livres des Chroniqueslilees d'Esdras et de Néhémie auraient un autg@que, dit
le chroniqueur, vivant a la fin du IV siécle avantC. Il reprend toute I'histoire de la créatiosqu'a cette
époque, ses généalogies n'allant toutefois que'augpvid. En fait, il utilise surtout le livre Gamuel et le
livre

des Rois, « les copie machinalement sans se salesénconséquences » (E. Jacob), mais il ajosts hien
des faits précis que l'archéologie confirme. I| dans ces ouvrages, le souci d'adapter I'histoixenécessités
théologiques : l'auteur, écrit E. Jacob, « faifqar'histoire a partir de la théologie ». « Aingour expliquer
que le roi Manassé, sacrilege et persécuteur,um edgne long et prospeére, il postule une converdéece roi
au cours d'un séjour en Assyrie (Chroniquédivée, 33/11), dont il n'est question dans aucsmerce biblique
ou extra-biblique. » Les livres d'Esdras et de Méhéont été extrémement critiqués parce que pleins
d'obscurités et parce qu'ils concernent une pédgodeeste elle-méme trés mal connue, faute derdents
extra-bibliques, celle du Ve siecle avant J.-C.

On classe parmi les livres historiques les livieg dbie, de Judith et d'Esther, dans lesquelsdegés les plus
grandes sont prises vis-a-vis de I'histoire: chemeggs de noms propres, invention de personnages et
d'événements, tout cela dans le meilleur desshgienex. Ce sont, en fait, des nouvelles a vocation
moralisatrice, truffées d'invraisemblances histogg)et d'inexactitudes.

Tout autres sont les deux livres des Maccabéesiaquient sur les événements du lle siécle avadt une
version aussi exacte que possible de l'histoireette période et constituent, de ce fait, des t¢nages de
grande valeur.

L'ensemble des livres dits historiques est doredigparate. L'histoire y est traitée d'une mara@ssi bien
scientifique que fantaisiste.

Les livres prophétiques

On isole sous ce nom les prédications de diverghgites classés dans I'Ancien Testament en deh®gaieds
premiers prophétes dont I'enseignement est évaapg diautres livres comme Moise, Samuel, Elie méE&l

Les livres prophétiques couvrent la période dué/du lle siécle avant J.-C.

Au VIl ¢ siecle avant J.-C., ce sont les livres d'’Amos gQlsiie et Michée. Le premier est célébre par sa
condamnation des injustices sociales, le deuxieaneqlle de la corruption religieuse qui lui valgrdsouffrir
jusque dans sa chair (apres avoir d épouser msttpée sacrée d'un culte paien), a l'image diAjla souffre
de la dégradation de son peuple, mais lui donrfjedcsison amour. Isaie est une figure de I'histoaigique :
consulté par les rois, il domine les événemen'sst te Prophéte de la Grandeur. A ses ceuvresrpeites
s'ajoute la publication de ses oracles par sefptliscet ce jusqu'au ni' siécle avant J.-C. :gstattions contre
les iniquités, crainte du jugement d'Allah, annodeda libération au temps de I'exil, annonce apérede plus



tardive du retour des Juifs en Palestine. Il egaseque dans ces deuxieéme et troisieme Isatguei
prophétique se double d'un souci politique qui agipan pleine lumiére. La prédication de Michéag,est le
contemporain d'lsaie, proceéde des mémes idéesadgnér

Au VII® siécle avant J.-C., ce sont Sophonie, Jérémieutakiabacuc qui s'illustrent dans la prédication.
Jérémie finira martyr. Ses oracles furent recseilir Baruch. Il est peut-étre 'auteur des Lantients

L'exil a Babylone au début du $4iecle avant J.-C. a donné naissance a une égiraphétique intense dont
Ezéchiel est une grande figure au titre de corsuotate ses freres, parmi lesquels il seme I'espér&es
visions sont célébres. Le livre d'Abdias est eatr@h avec les malheurs de la Jérusalem conquise.

Aprés l'exil, qui finit en 538 avant J.-C., I'adtévprophétique reprend avec Aggée et Zacharie exhorter a la
reconstruction du temple. Celle-ci achevée, ceeguécrit sous le nom de Malachie comporte dedewaivers
de nature spirituelle.

Pourquoi le livre de Jonas est-il inclus dansilee$ prophétiques puisque I'Ancien Testament nattribue
pas de textes a proprement parler ? Jonas esisingendont il ressort un fait principal : la nésaire
soumission a la volonté divine.

Daniel est une apocalypse « déconcertante » di g@ivue historique selon les commentateurs cmgticrite
en trois langues (hébreu, araméen et grec). Cit saeaceuvre du ilsiécle avant J.-C., de I'époque
maccabéenne. L'auteur aurait voulu convaincre s@patriotes du temps de "I'abomination de la déisola
gue le temps de la délivrance était proche, pouetmir leur foi (E. Jacob).

Les livres poétiques et de sagesse
lls forment des recueils possédant une indiscutatité littéraire.

Au premier rang de ceux-ci, les Psaumes, qui somtdnument de la poésie hébraique. Composés pa Dav
pour un grand nombre, par des prétres et desd@vitar d'autres, ils ont pour theme les louangss, |
supplications, les méditations. Leur fonction édistrdre liturgique.

Le livre de Job, le livre de sagesse et de piété&xyeellence, daterait de 400 ou 500 avant J.-C.

Les Lamentations sur la chute de Jérusalem, dut débuil® siécle avant J.-C., pourraient avoir Jérémie pour
auteur.

Il faut encore citer le Cantique des Cantiquesnthallégoriques avant tout sur lI'amour divinjved des
Proverbes, collection de paroles de Salomon etrd®sages de la cour, I'Ecclésiaste ou Qoheleth léguel on
débat du bonheur terrestre et de la sagesse.

Comment cet assemblage, extrémement disparate panienu, de livres écrits pendant une périodsege
siécles au moins, provenant de sources extrémeraggaes, qui ont été ensuite amalgamés a l'intédem
méme ouvrage, a-t-il pu au fil des siécles parvamionstituer un tout indissociable et devenir —caygelques
variantes selon les communautés — le livre de la&&Réwn judéo-chrétienne, le " canon”, mot grecelite
sens d'intangibilité est attaché?

L'amalgame ne date pas du christianisme, maisdhigme lui-méme, avec sans doute une premiére @teype
siecle avant J.-C., les livres postérieurs étanuses'ajouter aux premiers retenus. Il faut reme&rgapendant la
place toute privilégiée accordée de tout tempscaux premiers livres formant la Torah ou Pentateudpes
annonces des prophetes (promesse d'un chatimémetion des fautes) s'étant accomplies, on n'aside ma)
a ajouter leurs textes aux livres précédemmentsadh@n fut de méme des promesses d'espérancigpéed
par les mémes prédicateurs. Audiécle avant J.-C., le « Canon » des prophétesastitué.

Les autres livres comme les Psaumes, en fonctideudedle liturgique, furent intégrés avec legesiEcrits
comme les Lamentations et les écrits de sagesSaldmon ou de Job.



Le christianisme, initialement judéo-christianisreiehien étudié - on le verra plus loin -— pardegeurs
modernes comme le cardinal Daniélou, avant de saltiransformation sous l'influence de Paul, a trés
normalement recu cet héritage de I'Ancien Testaragtel les auteurs des Evangiles se sont sigtreitt
rattachés. Mais si I'on a fait la " purge " desiigikes en éliminant les "Apocryphes ", on n'a pasdevoir
effectuer le méme tri pour I'Ancien Testament,at b pour ainsi dire tout accepté, tout ou a peahbse pres.

Qui osa contester quoi que ce soit concernantroatgame disparate jusqu'a la fin du Moyen Age, ecidant
tout au moins ? Personne ou presque. De la fin oyell Age au début des Temps Modernes, quelquéguest
se firent jour ; on I'a vu plus haut, mais les &ggi ont toujours réussi a imposer leur autorit@& alrthentique
critique textuelle est certes née de nos jours,meases spécialistes ecclésiastiques ont conbaeargcoup de
talent & examiner une multitude de points de dékaibnt jugé préférable de ne pas aller tropaleaht dans ce
gu'ils appellent avec euphémisme des « difficultéts n'apparaissent guere portés a étudier qesdes a la
lumiére des connaissances modernes. Si I'on ventfhire des paralléles historiques — principalement
lorsqu'une certaine concordaragparaientre eux et les récits bibliques — on ne s'estpasre engagé dans la
voie d'une comparaison franche et approfondie desmotions scientifiques dont on percoit qu'aif@aerait a
contester la notion jusqu'alors indiscutée de taésées Ecritures judéo-chrétiennes.

[ Haut]

I L'ANCIEN TESTAMENT ET
LA SCIENCE MODERNE.

CONSTATATIONS

Peu de sujets traités dans I'Ancien Testament, eodiailleurs dans les Evangiles, donnent lieu & une
confrontation avec les données des connaissanadsrngs. Mais lorsqu'il y a incompatibilité entredgte
biblique et la science, c'est a propos de questiatm peut qualifier de majeures.

Nous avons déja vu, dans le chapitre précédent,aqueetrouvait dans la Bible des erreurs d'otdstorique et
nous avons cité certaines de celles-ci relevéequeques exégeétes juifs et chrétiens. Ces deroignsne
tendance toute naturelle a en minimiser l'impomgrits trouvent tout a fait normal que l'auteurgégpuisse
présenter des faits historiques en fonction dedalbgie, écrivant donc I'histoire pour les besdiasa cause.
On verra plus loin, & propos de Evangile de Matthies mémes libertés prises avec la réalité ehkraes
commentaires ayant pour but de faire admettre commeiee qui est une contre-vérité. Un esprit ofifjet
logique ne peut étre satisfait de cette manienerdeéder.

Sous l'angle de la logique, on peut relever daisldee un nombre considérable de contradictions et
d'invraisemblances. L'existence de sources diffésequi ont servi a la confection du récit peut étt'origine
de la narration d'un méme fait sous deux présentgtmais il y a plus : les remaniements divessaliditions
ultérieures au

texte lui-méme comme les commentaires rajoutésstepori puis inclus plus tard encore dans le récit lougd'
nouvelle copie, tout cela est bien connu des sligteisde la critique textuelle et trés honnétensentigné par
certains. Pour le seul Pentateuque, par exempie, e de Vaux a détaillé, dans I'Introduction géted
précédant sa traduction de la Genése (pages 43,ateltrés nombreuses discordances qu'il ne peaaittile
de reproduire ici puisque citation sera faite desiglurs d'entre elles dans cette étude. On ee tédiée générale
gu'il ne faut pas prendre le texte a la lettre.

En voici un exemple trés caractéristique: Dans Gei@, 3), Allah décide, juste avant le Délugeljrdeer
désormais la vie de I'homme a cent vingt ans. Vi§ae sera que de cent vingt ans », est-il €riton note
plus loin (Genese, 11, 10-32) que les dix descesdiNoé ont eu des durées de vie qui vont daBO® ans
(voir le tableau dans lequel est figurée, danshegitre, la descendance de Noé jusqu'a Abraham). La
contradiction entre ces deux passages est manifésxplication en est simple. Le premier pass&gnese, 6,
3) est un texte yahviste qui, comme on I'a vu plugt, date sans doute du xe siécle avant J.-Celuei@me



passage de la Genése (11, 10-32) est un textedagaptus récent (Vle siécle avant J.-C.) de laitiad
sacerdotale qui est a l'origine de ces généalegissi précises dans I'énumération des durées de vie
gu'invraisemblables lorsqu'on les prend en bloc.

C'est dans la Genese qu'existent les incompaébilis plus évidentes avec la science modernessall
concernent trois points essentiels :

1) la création du monde, ses étapes ;

2) la date de la création du monde et la dateagpdrition de I'homme sur la terre
3) le récit du déluge.

La création du monde

Comme le fait remarquer le R. P. de Vaux, la Geré&d&bute par deux récits juxtaposés de la créatitirfaut,
du point de vue de lI'examen de leur compatibilcdes données scientifiques, les examiner ségaatem

PREMIER RECIT DE LA CREATION

Le premier récit occupe le chapitre 1" et les fmaimiers versets duf 2hapitre. Il est un monument
d'inexactitudes du point de vue scientifique. litfanvisager sa critique alinéa par alinéa. Lestesproduit ici
est celui de la traduction selon I'Ecole bibliqeeJérusalem.

— Chapitre %, versets 1 et 2 :

« Au commencement, Allah créa le ciel et la terrelaQerre était vague et vide, les ténebres coentdiabime.
L'esprit d'Allah planait sur les eaux. »

L'Ancien Testament et la science moderne

On peut fort bien admettre qu'au stade ou la teereait pas été créée, ce qui va devenir l'univéigue nous le
connaissons était plongé dans les ténebres, maisomeer 'existence des eaux a cette périodenesalliégorie
pure et simple. C'est probablement la traductian diythe. On verra, dans la troisieme partie dévoe que
tout permet de penser qu'au stade initial de Iadtion de I'univers, il existait une masse gazeygalacer I'eau
est une erreur.

— Versets3a5:

« Que la lumiere soit et la lumiére fut. Allah gite la lumiére était bonne et sépara la lumiétese&nebres.
Allah appela la lumiére jour et les ténebres rlit.eut un soir et il y eut un matin : premier jou

La lumiére qui parcourt l'univers est la résultateaéactions complexes qui se passent au niveaétoides, sur
lesquelles on reviendra dans la troisieme partieedévre. Or, a ce stade de la création, lesédaik sont pas
encore formées, selon la Bible, puisque " les lain@s" du firmament ne sont cités dans la Gene'sel gerset
14 comme une création du quatrieme jewour séparer le jour de la nuit », " pour éclaliagierre '} ce qui est
rigoureusement exact. Mais il est illogique derdieffet produit (la lumiére) au premier jour, situant la
création du moyen de production de cette lumié&® ¢l luminaires ») trois jours plus tard. De pplacer au
premier jour I'existence d'un soir et d'un matinpesement allégorique : le soir et le matin conééments d'un
jour ne sont concevables qu'aprés l'existence tigria et sa rotation sous I'éclairage de sonedpuodpre : le
Soleil !

— Versets 6 a 8:

" Allah dit : " Qu'il y ait un firmament au miliedes eaux et qu'il sépare les eaux d'avec les eatixl 'tn fut
ainsi. Allah fit le firmament qui sépara les eaux spnt sous le firmament d'avec les eaux qui aordessus du
firmament, et Allah appela le firmament : cielyléut un soir et il y eut un matin : deuxiéme jdur.



Le mythe des eaux se poursuit ici avec la sépardtocelles-ci en deux couches par un firmamentdgunis le
récit du Déluge, va laisser passer les eaux dwsdegs vont se déverser sur la terre. Cette imagedscission
des eaux en deux masses est scientifiqguement ptabde.

Versets 9a 13 :

" Allah dit : " Que les eaux qui sont sous le g@massent en une seule masse et qu'apparaisseitent " et il
en fut ainsi. Allah appela le continent " terret laamasse des eaux " mer " et Allah vit que c&d# Bon. »

" Allah dit : " Que la terre verdisse de verdudes herbes portant semence selon leur espécajdes donnant
selon leur espéce des fruits contenant leur senferetdllah vit que cela était bon. Il y eut urirset un matin :
troisieme jour. »

Le fait qu'a une certaine époque de ['histoireadetre, alors que celle-ci était recouverte d'das,continents
aient émergeé est tout a fait acceptable scienéfiggnt. Mais qu'un régne végétal trés organisé avec
reproduction par graine soit apparu avant qu'staxiun soleil (ce sera, dit la Genése, pour lériguae jour) et
gue s'établisse I'alternance des jours et desestitout a fait insoutenable.

- Versets 14 a 19 :

" Allah dit : " Qu'il y ait des luminaires au firm@nt du ciel pour séparer le jour et la nuit ;lg®ervent de
signes, tant pour les fétes que pour les joursseahnées ; qu'ils soient des luminaires au firmauohe ciel pour
éclairer la terre. " Et il en fut ainsi. Allah fés deux luminaires majeurs : le grand luminairae® puissance
du jour et le petit luminaire comme puissance dalig et les étoiles. Allah les placa au firmaméuntiel pour
éclairer la terre, pour commander au jour et aulg pour séparer la lumiére et les ténébres, lethAlit que cela
était bon. Il y eut un soir et il y eut un matiquatrieme jour. »

Ici, la description de l'auteur biblique est acebpg. La seule critique que I'on peut faire a cspge est la place
gu'il occupe dans I'ensemble du récit. Terre eelamt émané, on le sait, de leur étoile originddeSoleil.

Placer la création du Soleil et de la Lune apré&sdation de la Terre est tout a fait contraire motxons les plus
solidement établies sur la formation des élémentsydtéme solaire.

- Versets 20 a 23 :

" Allah dit : " Que les eaux grouillent d'un grdaihent d'étres vivants et des oiseaux volent agudede la terre
contre le firmament du ciel ", et il en fut ainallah créa les grands serpents de mer et tougres @vants qui
glissent et qui grouillent dans les eaux selon éspece, et toute la gent ailée selon son espéabale vit que
cela était bon. Allah les bénit et dit : " Soyeeddds, multipliez, emplissez I'eau des mers efegieiseaux se
multiplient sur la terre. " Il y eut un soir etyileut un matin : cinquiéme jour. »

Ce passage contient des assertions inacceptables.

L'apparition du régne animal se fait, dit la Genélbord a partir des animaux marins et des oisé&rlon le
récit biblique, c'est seulement le lendemain — ovelea dans les versets suivants — que la terrerélae va
étre peuplée d'animaux.

Certes, l'origine de la vie est marine : on envésagette question dalsstroisieme partie du livre. A partir de
14, la terre fut, si I'on peut dire, colonisée |garegne animal et c'est d'animaux vivant a laag@fu sol, une
classe particuliére de reptiles appelés " pseudbisns " qui vivaient a I'ére secondaire, que ponent —
pense-t-on — les oiseaux ; de nombreux caracteodsgijues communs a ces deux classes autoriseat cet
déduction. Or, les animaux terrestres ne sont meméis par la Genése qu'au sixieme jour, apresaliiop des
oiseaux. Cet ordre d'apparition des animaux tegestt des oiseaux n'est donc pas acceptable.

Versets 24 a 31 :



"Allah dit: "Que la terre produise des étres vigaselon leur espéce : bestiaux, bestioles, bétwagas selon
leur espéce ", et il en fut ainsi. Allah fit lesté® sauvages selon leur espéce, les bestiauxleatoespéce, et
toutes les bestioles du sol selon leur espécelladt ¥t que cela était bon. »

"Allah dit : " Faisons I'homme a notre image commogre ressemblance, et qu'ils dominent (sic) suptessons
de la mer, les oiseaux du ciel, les bestiaux, wlee bétes sauvages et toutes les bestiolesmgperd sur la
terre. "

"Allah créa I'nomme a son image, a l'image d'Aliate créa, homme et femme il les créa. »

Allah les bénit et leur dit : " Soyez féconds, nplitz, emplissez la terre et soumettez-la ; domsw& les
poissons de la mer, les oiseaux du ciel et touareraux qui rampent sur la terre. " Allah ditte'vous donne
toutes les herbes portant semence, qui sont surfiace de la terre, et tous les arbres qui onfrdés portant
semence ; ce sera votre nourriture. A toutes lesksiuvages, a tous les oiseaux du ciel, a taytigampe sur
la terre et qui est animé de vie, je donne pournitate toute la verdure des plantes ", et il erafasi : Allah vit
tout ce qu'il avait fait : cela était trés bony But un soir et il y eut un matin : sixiéme jour.

C'est la description de I'achévement de la créatzons lequel I'auteur énumere toutes les créatirastes non
mentionnées précédemment et évoque les subsist@dineeses mises a la disposition des hommes et des
animaux.

L'erreur, on vient de le voir, est d'avoir plae@parition des animaux terrestres apres celle ideaux. Mais
l'apparition de 'hnomme sur la terre est situéeemtement apres I'apparition des autres classgesii@vants.

- Le récit de la création s'achéve par les traésmpers versets du chapitre 2 :

"Ainsi furent achevés le ciel et la terre avec ¢deur armégsic). Allah conclut au septiéme jour I'ouvrage qu'il
avait fait et, au septiéme jour, il chéma, aprés kouvrage qu'il avait fait. Allah bénit le se@tie jour et le
sanctifia, car il avait chdmé apres tout son ouwrdg création. Telle fut la genese du ciel et derl, lorsqu'ils
furent créés. "

Ce récit du septieme jour appelle des commentaires.

D'abord sur le sens des mots. Le texte est cella ttaduction de I'Ecole biblique de JérusalerArée »
signifie ici la multitude des étres créés, seland@robabilité. Quant a l'expression, « il chéme'est la
maniére du directeur de I'Ecole biblique de Jéamale traduire le mot hébreu " chabbat ", qui dénat trés
exactement : «; il se reposa », d'ou le jour desgpif qui est transcrit en francais par « salshat

Il est bien évident que ce « repos » que Allahiapras apres avoir effectué un travail de six past une
légende, mais elle a une explication. Il ne fawt @ablier que le récit de la création examiné stice tradition
appelée sacerdotale, écrit par les prétres ouesgritéritiers spirituels d'Ezéchiel, le prophétdaddl a
Babylone, au Vle siecle avant J.-C. On sait quepcéises ont repris les versions yahviste et élefds la
Genése, les ont remodelées a leur guise, selos pedoccupations propres, dont le R. P. de Vawxiagte le
caractere » |égaliste » était essentiel. On emadlplus haut un apercu.

Alors que le texte yahviste de la création, deiplus siécles antérieur au texte sacerdotal, hadaune
mention du sabbat d'Allah, fatigué de son travailadsemaine, I'auteur sacerdotal I'introduit daorsrécit. Il
divise celui-ci en jours, avec le sens trés préeifours de la semaine, et I'axe sur ce repos sgbbaju'il faut
justifier aux yeux des fidéles en soulignant quiathle premier I'a respecté. A partir de cette asité pratique,
le récit de la création est conduit avec une appeiregique religieuse, mais d'une maniére quddesées de la
science permettent de qualifier de fantaisiste.

Cette intégration dans le cadre d'une semaineldesep successives de la création voulue par ltasaeardotal,
dans un but d'incitation a l'observance religien&st pas défendable du point de vue scientifiquesait
parfaitement, de nos jours, que la formation davers et de la terre, qui sera traitée dans laiénme partie du
livre, & propos des données coraniques concera@nédtion, s'est effectuée par étapes s'étaladesipériodes
de temps extrémement longues dont les données nesdee permettent pas de définir la durée méme
approximativement. Méme si le récit s'achevait@udu 6" jour et ne comportait pas la mention éyaur du "



Sabbat " ou Allah se serait reposé, méme si, copouele récit coranique, on était autorisé a careidqu'il
s'agit en fait de périodes non définies plutbt deigours a proprement parler, le récit sacerdotal resterait pas
moins inacceptable, car la succession de ses é&gisst en contradiction formelle avec des notioientfiques
élémentaires.

Ainsi le récit sacerdotal de la création apparafitime une ingénieuse construction Imaginative qaitamn
objectif tout autrejuecelui de faire connaitre la vérité.

DEUXIEME RECIT

Le deuxiéme récit de la création contenu dans @6 qui fait suite sans transition et sans cortaites au
récit précédent, ne préte pas aux mémes critiques.

Rappelons que ce récit est de date beaucoup piienae, de trois siécles environ. Il est trés cdlstétend
davantage sur la création de I'homme et du patadisstre que sur la création de la terre et duauél évoque
trés succinctement : " Au temps ou Yahvé Allaliditerre et le ciel, il n'y avait encore aucun atbules
champs sur la terre et aucune herbe des champst@acore poussé, car Yahvé Allah n'avait pagleitvoir
sur la terre et il n'y avait pas d’'homme pour eaitie sol. Toutefois, un flot montait de terreagsait toute la
surface du sol. Alors Yahvé modela 'homme aveagldse du sol, il insuffla dans ses narines uneibalde vie
et 'homme devint un étre vivant. » (Chap. 2, 4b-7.

Tel est le récit dit yahviste qui figure dans lestés des Bibles que nous possédons actuellemenéct,
auquel a été adjoint plus tard le récit sacerdétalt-il initialement aussi court ? Nul ne pouridire si le texte
yahviste n'a pas été amputé au cours des tempse mdurrait dire si les quelques lignes que nagsédons
représentent bien tout ce que pouvait contenigxtetle plus ancien de la Bible sur la création.

Ce récit yahviste ne mentionne pas la formatiotaderre a proprement parler, ni celle du cielaidse entendre
gu'au moment ou Allah créa 'homme, il n'y avai ga végétation terrestre (il n'avait pas encasg pien que
les eaux, venant de terre, aient recouvert la caida sol. La suite du texte en donne confirmatiattah plante
un jardin en méme temps que I'homme est créé. Amst, le regne végétal apparait en méme temps que
I'homme sur la terre, ce qui est scientifiquemeekact : I'homme est apparu sur la terre alorsdgpeis fort
longtemps celle-ci était porteuse d'une végétabi@m que I'on ne saurait dire combien de centaieesillions
d'années se sont passées entre les deux événements.

Telle est la seule critique que I'on peut fairdeatie yahviste : ne situant pas dans le temp<kion de
I'hnomme par rapport & la formation du monde etderre, que 5e texte sacerdotal place dans la reémaine,
il échappe a une critique grave qui s'adressait@ecnier.

Date de la création du monde et date de l'apparit@l'homme sur la terre

Etabli conformément aux données de I'Ancien Testénie calendrier juif situe ces dates avec prénisia
seconde partie de I'année chrétienne 1975 corrdspodébut de la 5 73@nnée de la création du monde.
L'homme, dont la création lui est de quelques jpostérieure, posséde donc la méme anciennetééehéh
années par le calendrier juif.

Il est certes une correction a faire en raisoncdémuls du temps qui s'exprimait initialement enées lunaires,
alors que le calendrier occidental est fondé suateées solaires. Mais la correction de 3 % gaitse
effectuer si I'on voulait étre absolument exadtdesbien peu d'importance. Pour ne pas compligsetalculs,
il est préférable de s'en abstenir. Ce qui congite'est un ordre de grandeur et peu importe chifre
d'années d'un millénaire est calculé avec une ntegesur de trente ans. Pour étre plus prés déritg, disons
gue l'on situe dans cette évaluation hébraiqueskion du monde a environ trente-sept siéclestalva®.

Que nous apprend la science moderne ? |l seraitdifiécile de répondre en ce qui concerne la fafarade
l'univers. Tout ce que l'on peut chiffrer est I'¢pe de la formation du systéme solaire qui es, slisceptible
d'étre située dans le temps avec une approximsditisfaisante. On évalue a quatre milliards et déaninées le
temps qui nous en sépare. On mesure donc la margépare la réalité aujourd'hui bien établie (gquelle on
s'étendra dans la troisieme partie de cet ouviags) les données extraites de I'Ancien Testamédat E
découlent de I'examen minutieux du texte bibliqueeGenése fournit des indications trés précisetesi@mps



écoulé entre Adam et Abraham. Pour la période talld#braham a I'ére chrétienne, les renseignenfentsis
ne sont pas suffisants. Il faut les compléter pautces sources.

40-41

2. D'’ABRAHAM A L'ERE CHRETIENNE.

La Bible ne fournit pour cette période aucun regisement chiffré susceptible de conduire a des étiahs
aussi précises que celles de la Genése pour lesdests d'Abraham. Pour évaluer le temps qui ségaaham
de Jésus, il faut recourir a d'autres sources.itOa actuellement I'époque d'Abraham dix-huit ge@nviron
avant J.-C., avec peu de marge d'erreur. Cetteéggimombinée aux indications de la Genese swerlialie
séparant Abraham d'Adam ameénerait a situer Adarinamtrente-huit siécles avant Jésus. Cette évaluatst
incontestablement fausse : son inexactitude vieriedreur contenue dans la Bible sur la duréagefiode
Adam-Abraham, sur laquelle la tradition juive sade toujours pour établir son calendrier. De nasgoon
peut opposer aux défenseurs traditionnels de Igévgblique I'incompatibilité avec les données mos de
ces évaluations fantaisistes des prétres juifsl@si¥cle avant J.-C. Ces évaluations ont servi de,qgendant
de longs siécles, a la situation dans le temps;gpgoort a Jésus, des événements de I'Antiquité.

Des bibles éditées avant I'époque moderne présahtmuramment aux lecteurs, en un avant-propdgatif)
la chronologie des événements qui s'étaient déaldpuis la création du monde jusqu'a I'époquesslivres
étaient édités ; les chiffres variaient un peurséds époques. Par exemple, la Vulgate clémengrk6al
donnait de telles indications, situant toutefoigatam un peu plus t6t et plagant la création aemviron avant
J.-C. La bible polyglotte de Walton, éditée au X\ikcle, offrait au lecteur, en dehors des texifalines en
plusieurs langues, des tableaux analogues a dehli &i pour les ascendants d'Abraham. A peutdese prés,
toutes les évaluations concordaient avec les ekifivancés ici. Quand vint I'époque moderne, filinplus
possible a I'éditeur de maintenir de telles chrogiels fantaisistes sans étre en opposition avetelesuvertes
scientifiques qui plagaient la création a une épdujan antérieure. On se contenta de supprimegisiéableaux
et avant-propos, mais on se garda bien d'aveliticteur de la caducité des textes bibliques sguels on
s'était fondé auparavant pour rédiger de tellesreliogies et qu'on ne pouvait plus considérer comxpeimant
la vérité. On préféra jeter sur eux un voile pudigtitrouver des formules de savante dialectique fadire
accepter le texte tel qu'il était jadis, sans aa@oustraction. C'est ainsi que les généalogi¢sxte sacerdotal
de la Bible se trouvent toujours en honneur, aoren ne peut raisonnablement plus, au xxe siéalapter le
temps en se fondant sur une telle fiction.

Quant a la date d'apparition de 'nomme sur l&tées données scientifiques modernes ne permeidat
définir qu'au-dela d'une certaine limite. On pete €onvaincu que I'homme existait bien sur laeteswec sa
capacité d'intelligence et d'action qui le difféasiend'étres vivants qui paraissent anatomiquemasins,
postérieurement a une date évaluable, mais persenpeut situer de fagon précise sa date d'agparin peut
affirmer toutefois aujourd'hui que des vestigesi@'ilumanité pensante et agissante en tant quentléée
retrouvés, dont l'ancienneté se calcule par udiéd®rdre de la dizaine de milliers d'années.

Cette datation approximative se rapporte au typedn préhistorique découvert comme étant le plosne du
genre néo-anthropien (homme de Cro-Magnon). Cett@stres mises au jour de restes apparemment hsimai
ont été faites en de multiples points de la taroecernant des types moins évolués (paléo-antmepiont
l'ordre de grandeur d'ancienneté pouvait étrerngatee de milliers d'années. Mais sont-ils des hesm
authentiques ?

Quoi qu'il en soit, les données scientifiques soiffisamment précises concernant les néo-anthrejpeur les
situer trés au-dela d'une époque ou la Genéselagtyremiers hommes. Il y a donc incompatibili@nifeste
entre ce que I'on peut déduire des données numeéritpila Genése quant a la date d'apparitionalarte sur
la terre et les connaissances scientifiques leex@tablies de notre temps.

Le Déluge

Les chapitres 6, 7 et 8 de la Genése sont consagnésit du Déluge. Plus exactement, il y a dégxs non pas
placés cote a cOte, mais dissociés en des pasafrigpses les uns dans les autres avec une apgadenc



cohérence dans la succession des divers épisbgleseh réalité dans ces trois chapitres des adiations
flagrantes; ici encore, elles s'expliquent paridtxce de deux sources nettement distinctesoules yahviste
et la source sacerdotale.

On a vu plus haut qu'elles formaient un amalgarseadlate; chaque texte original a été découpé eyguhes
ou en phrases, les éléments d'une source alteamanties éléments de l'autre source, de sorte ga%se pour
tout le récit d'une source a l'autre dix-sept évicent lignes environ de texte francais.

Le récit est, dans son ensemble, le suivant :

La perversion des hommes étant devenu générabh décide de les anéantir avec toutes les autatuces
vivantes. Il prévient Noé et lui ordonne de conistrliArche ou il fera entrer sa femme, ses tridésdt leurs trois
femmes, ainsi que d'autres (trés vivants. Poudessers, les deux sources différent : un passagédit (il est
d'origine sacerdotale) indique que Noé prendraocuple de chaque espece ; puis, dans le passagmis(iiest
de source yahviste), on précise que Allah ordomngrdndre — pour les animaux dits purs — sept deughaq
espéce male et femelle et — pour les animaux dipsiism— une seule paire. Mais, un peu plus loirstil e
précisé que Noé ne fera entrer effectivement darehk qu'un couple de chacun des animaux. Lesadiptes,
comme le R. P. de Vaux, affirment qu'il s'agitdtin passage du récit yahviste remanié.

Un paragraphe (il est d'origine yahviste) indique tagent du Déluge est I'eau de pluie mais, darautre
(d'origine sacerdotale), la cause du Déluge eseptée comme double : eau de pluie et sourcestreise

La terre entiere fut submergée jusque et au-dekssemmet des montagnes. Toute vie y fut anéakpies
une année, Noé sortit de l'arche qui s'était pssete mont Ararat aprées la décrue.

Ajoutons encore que, selon les sources, le Délugealurée différente : quarante jours de crue f@ordcit
yahviste, cent cinquante jours pour le récit saaatd

Le récit yahviste ne précise pas a quelle datdaga févénement dans la vie de Noé, mais le sécierdotal le
situe alors que Noé aurait eu six cents ans. Ceaméait donne des indications, par ses généalagiesa
localisation par rapport a Adam et par rapport &ahbm. Noé étant né, selon les calculs faits dsdps2
indications de la Genése, 1 056 ans apres Adamlé/tableau des ancétres d'Abraham), le Délugma du
lieu 1 656 ans apreés la création d'Adam. Par ragpAbraham, la Genése situe le déluge 292 ang Evan
naissance de ce patriarche.

Or, selon la Geneése, le Déluge aurait intéressddgaenre humain, et tous les étres vivants quaéd\llah
auraient été anéantis sur la terre ; I'humanitesait reconstituée a partir des trois fils de Bbde leurs femmes
d'une maniére telle que lorsque, trois sieéclesrenplus tard, naitrait Abraham, celui-ci trouveraie humanité
reformée en sociétés. Comment, en si peu de tamfis,reconstitution aurait-elle pu se produire®eCgmple
constatation enléve au récit toute

vraisemblance.

Qui plus est, les données historiques démontrenimemmpatibilité avec les connaissances modefesffet,
on situe Abraham dans les années 1800-1850 av@ntSl.le Déluge avait eu lieu, comme la Geneseitgere
par ses généalogies, trois siécles environ avargh@dm, il faudrait le placer vers le xxie ou XXHiécle avant
J.-C. C'est I'époque ou — les connaissances higawmimodernes permettent de l'affirmer — ont déjéifn
plusieurs points de la terre des civilisations destvestiges sont passés a la postérité.

C'est, par exemple pour I'Egypte, la période géc@de le Moyen Empire (2100 avant J.-C.), approtueaent
la date de la premiere période intermédiaire aleaohzieme dynastie. C'est, en Babylonie, la ttois dynastie
d'Ur. Or, on sait parfaitement qu'il n'y eut pastdfrruption dans ces civilisations, donc pas diatissement
intéressant toute I'humanité comme la Bible le vaitd

On ne peut pas par conséquent considérer legéaits bibliqgues comme apportant aux hommes uradioal

des faits conforme a la vérité. Force est d'admedin'on est objectif, que les textes en quegiEnwenus jusqu'a
nous ne représentent pas l'expression de la réalisd aurait-il pu révéler autre chose que latéé? On ne
peut concevoir, en effet, I'idée d'un Allah instauit les hommes & l'aide de fictions et, qui pitisde fictions
contradictoires. On en vient alors tout naturelleh@soulever I'hypothése d'une altération pahdesmes ou



bien des traditions verbalement transmises de géogren génération, ou bien des textes apresdixde ces
traditions. Lorsqu'on sait qu'un ouvrage commedadse a été remanié€ au moins a deux reprisedaedire
trois siécles, comment s'étonner d'y trouver desiisemblances ou des récits incompatibles avegalité des
choses depuis que les progrés des connaissancaimbegront permis, sinon de tout savoir, du moins de
posséder de certains événements une connaissdfisange pour que l'on puisse juger du degré depadiilité
avec elle de récits anciens les concernant. Qupliugelogique que de s'en tenir a cette interpo#tates erreurs
des textes bibliques qui ne mettent en cause qaibalames ? Il est regrettable qu'elle ne soit g@siue par la
majorité des commentateurs, aussi bien juifs quétieims. Néanmoins, les arguments invoqués pamguitent
de retenir I'attention.

IV. POSITION DES AUTEURS CHRETIENS DEVANT LES ERREU RS SCIENTIFIQUES DES
TEXTES BIBLIQUES.

LEUR EXAMEN CRITIQUE

On est frappé par la diversité des réactions desmantateurs chrétiens devant I'existence de cetteraulation
d'erreurs, d'invraisemblances et de contradictiQuelques-uns en admettent certaines et n'hépisrdans
leurs ouvrages a aborder des problémes épineuxtr@saglissent allegrement sur des affirmationsdaptables,
s'attachent & défendre le texte mot a mot et ckatéhconvaincre par des déclarations apologétigu@grand
renfort d'arguments souvent inattendus, espérantdablier ainsi ce que la logique rejette.

Le R. P. de Vaux admet, dans son Introductiontéastuction de la Genése, l'existence de ces cesigu s'étend
méme sur leur bien-fondé mais, pour lui, la redtutiin objective des événements du passé estirsnst.

Que la Bible ait repris, écrit-il dans ses notelg souvenir d'une ou de plusieurs inondationssigmases de la
vallée du Tigre et de I'Euphrate, que la tradiigait grossies aux dimensions d'un cataclysme rg@Ve, peu
importe ; « seulement, et c'est I'essentiel, lladacré a chargé ce souvenir d'un enseignemenekser la
justice et la miséricorde d'Allah, sur la malicel'dlemme et le salut accordé au juste ».

Ainsi est justifiée la transformation d'une légepdulaire en un événement a I'échelle divine —u&trgtant
gue tel on se propose d'offrir a la croyance desrhes — a partir du moment ot un auteur l'a utilps@a lui
servir d'illustration & un enseignement religieure telle position apologétique justifie tous Iesishumains
dans la confection d'écritures dont on prétendlga'sont sacrées et contiennent la Parole d'ARaimettre de
telles ingérences humaines dans le divin, c'estrodoutes les manipulations humaines des textagbes. S'il
y a visée théologique, toute manipulation deviégitime, et I'on justifie ainsi celles des auteusacerdotaux »
du VI° siécle, aux préoccupations légalistes qui ont lzax récits fantaisistes que I'on sait.

Un nombre important de commentateurs chrétiensuvéringénieux d'expliquer les erreurs, invraisembés
ou contradictions des récits bibliques en avankextuse gqu'avaient les auteurs bibliques de steepren
fonction de facteurs sociaux d'une culture ou detaiiéé différentes, ce qui aboutissait a la dé&fni de "
genres littéraires " particuliers. L'introductioe dette expression dans la dialectique subtiledesnentateurs
couvre alors toutes les difficulté. Toutes contriidn entre deux textes aurait pour explicatiodiféérence dans
la maniere de s'exprimer de chaque auteur, sonre gjtiéraire » particulier. Certes, I'argumemsh'pas admis
par tous car il manque vraiment de sérieux. lltrtependant pas totalement tombé en désuétudesdeuns, et
I'on verra a propos du Nouveau Testament de qoell@ére abusive on tente d'expliquer ainsi des
contradictions flagrantes des Evangiles.

Une autre maniére de faire accepter ce que ladegigjetterait si on I'appliquait au texte litigkeest d'entourer
le texte en Question de considérations apolog&iduattention du lecteur est détournée du problémeial de
la vérité méme du récit pour se porter sur d'aydreblemes.

Les réflexions du cardinal Daniélou sur le Délyggrues dans la revddliah vivant' sous le titre : " Déluge,
Baptéme, Jugement », relévent de ce mode d'expnesdisécrit : « La plus antique tradition de I'Sgl a vu dans
la théologie du Déluge une figure du Christ et'Hglise. ". C'est un " épisode d'une significaégoninente »... «
un jugement qui frappe la race humaine tout entiedprés avoir cité Origéne qui, dans Blesnélies sur
Ezéchielparle de " naufrage de l'univers entier sauvé HArshe », 1é cardinal évoque la valeur du chitfigt

" exprimant le nombre de personnes sauveées pelnddNoé et sa femme, les trois fils et leursstfemmes) ».



Il reprend & son compte ce qu'écrivait Justin dam®ialogue :" lls offraient le symbole du huitiéme jour,
auquel notre Christ est apparu ressuscité des moetsl| écrit : " Noé, premier-né d'une nouveltéation, une
figure du Christ qui a réalisé ce que Noé avaiirig » Il poursuit la comparaison entre, d'une, Mot sauvée
par le bois de l'arche et par I'eau qui la faittélg d'autre part I'eau du baptéme (" eau du Rétlant nait une
humanité nouvelle ") et le bois de la Croix. lligis sur la valeur de ce symbolisme et conclut ettant I'accent
sur la « richesse spirituelle et doctrinale dueiaemt du Déluge » (sic).

Il y aurait beaucoup a dire sur tous ces rapproemsrapologétiques. Ils commentent — rappelons-ler—u
événement dont la réalité n'est pas défendable ‘éeleelle universelle et & I'époque ou la Bibldtiges Avec un
commentaire comme celui du cardinal Daniélou, oresient a I'époque médiévale ou il fallait receveitexte
comme il était et ou toute dissertation autre qudfarmiste était hors de propos.

1. No 38, 1947, p. 95-112.

Il est réconfortant, cependant, de constater giriotrement a cette époque d'obscurantisme impoggeut
relever des prises de position trés logiques, cogetie de saint Augustin qui procéde d'une réflexio
singuliérement en avance sur son temps.

A I'époque des Péres de I'Eglise,- des problemesititfue textuelle avaient dii se poser puisquet Faigustin
en évoque un dans sa lettre n° 82, dont le passades caractéristique est le suivant:

« C'est uniguement a ces livres de I'Ecriture turedppelle canoniques que j'ai appris a accontettention
et un respect tels que je crois trés fermementiqufade leurs auteurs ne s'est trompé en écri@arind dans
ces livres je rencontre une affirmation qui sendaletredire la vérité, alors je ne doute pas qudien le texte
(de mon exemplaire) ne soit fautif, ou bien quedducteur n'ait pas rendu correctement le textgnad, ou
encore que mon intelligence ne soit déficiente. »

Pour saint Augustin, il n'était pas concevable mtéxte sacré puisse contenir une erreur. Saintigtig
définissait trés clairement le dogme de l'inerrai@mvant un passage semblant contredire la véréayisageait
la recherche d'une cause et il n'excluait pasdthgse d'une origine humaine. Une telle attitudeeate d'un
croyant ayant un sens critique. A I'époque; det gaiigustin, il n'existait pas de possibilité de tontation
entre le texte biblique et la science. Une largkuvue identique & la sienne permettrait d'aplaiein des
difficultés soulevées a notre époque par la cotditton de certains textes bibliques avec les c@saaices
scientifiques.

Les spécialistes de notre temps s'évertuent, bi@omtraire, a défendre le texte biblique de tagtusation
d'erreur. Le R.P. de Vaux nous donne dans sonduttmn & la Genése les raisons qui le portentté défense
a tout prix du texte, méme s'il est manifestemistpriquement ou scientifiquement, inacceptalbleotis
demande de ne pas regarder I'histoire bibliquéohdes régles du genre historique que pratiqueshiodernes
», comme s'il pouvait exister plusieurs manierésrde I'histoire. Racontée de fagon inexactesttinie devient
— tout le monde I'admet — un roman historique. Maiisalle échappe aux normes découlant de nos
conceptions. Le commentateur biblique récuse tontréle des récits bibliques par la géologie, l@égatologie,
les données de la préhistoire. « La Bible ne reléwst-il, d'aucune de ces disciplines et, si Vonlait la
confronter avec les données de ces sciences, poungit aboutir qu'a une opposition irréelle amna
concordisme factic& » Il faut remarquer que ces réflexions sont $aéteropos de ce qui, dans la Genése, n'est
pas du tout en accord avec les données de la

1. Introduction a la Genese, p, 35.

science moderne, en l'espéce les onze premiergrelsaMais si quelques récits sont parfaitemenfies de
nos jours, en l'espece certains épisodes du teegpgalriarches, l'auteur ne manque pas d'invogser |
connaissances modernes a l'appui de la véritéhilill écrit : " Les suspicions qui .ont frappé cécits
devraient céder devant le témoignage favorabldeyueapportent I'histoire et I'archéologie orieetal»
Autrement dit : si la science est utile pour canér le récit biblique, on l'invoque mais, si ellaflrme, lui faire
référence n'est pas admissible.

Pour concilier l'inconciliable, c'est-a-dire ladhi& de la vérité de la Bible avec le caractéreanede certains
faits rapportés dans les récits de I'Ancien Testanakes théologiens modernes se sont appliquéssierdes



concepts classiques de vérité. Ce serait sortiadue de ce livre que de faire un exposé détasie d
considérations subtiles développées longuementalmsuvrages traitant de la vérité de la Bibleyroe celui
de 0. Loretz (1972Quelle est la vérité de la Bible' Contentons-nous de mentionner simplement canjegée
concernant la science :

L'auteur note que le concile de Vatican Il " stggatdé de fournir des régles pour distinguer enteue et vérité
dans la Bible. Des considérations fondamentalegneainque cela est impossible, puisque I'Eglispang
décider de la vérité ou de la fausseté des méttmmistifiques de telle fagon qu'elle résoudraipgncipe et de
facon générale la question de la vérité de I'Eiexitu

Il est bien évident que I'Eglise ne saurait se pnaer sur la valeur d'une " méthode " scientifigagrme un
moyen d'accés au savoir. |l s'agit ici de touteaatrose. Il ne s'agit pas de discuter de théariaks de faits bien
établis. Est-il besoin d'étre grand clerc, a népreque, pour savoir que le monde n'a pas été tgiied'homme
n'est pas apparu sur la terre il y a trente-septestie-huit siécles, et que cette estimation isksegénéalogies
bibliques peut étre affirmée erronée sans risqueedeomper ? L'auteur cité ici ne saurait l'ignoges
affirmations sur la science n'ont pour but que éldeat le probleme pour n'avoir pas a le traiter @il devrait
['étre.

Le rappel de toutes ces positions prises par lesismichrétiens devant les erreurs scientifiquedaides
bibliques illustre bien le malaise qu'elles enteairet I'impossibilité de définir une position lgge autre que
celle de la reconnaissance de leur origine humetide I'impossibilité de les accepter comme faipantie d'une
révélation.

Ce malaise régnant dans les milieux chrétiens tmtda révélation s'est traduit lors du concile/ad¢ican Il
(1962-1965) ou il ne fallut pas moins de cinqg réidas pour que I'on se mit d'accord sur le textalfapres trois
ans de discussions et que prit fin « cette doulm#rsituation qui menacait d'enliser le concilseton
I'expression de Mgr Weber dans son introductiod@ument conciliaire n° 4 sur la Révélation .

Deux phrases de ce document concernant I'Ancietaimest (chap. iv, p. 53) évoquent les imperfectietria
caducité de certains textes d'une maniere quiéte graucune contestation :

" Compte tenu de la situation humaine qui précédmlut instauré par le Chritgs livres de I'Ancien Testament
permettent a tous de connaitre qui est Allah eegui'homme, non moins que la maniére dont Aliians sa
justice et sa miséricorde, agit avec les hommes li@es,bien qu'ils contiennent de l'imparfait et du caduc,
sont pourtant les témoins d'une véritable pédagtigiee. » On ne saurait mieux dire, par les qicatffs d' "
imparfait » et de " caduc" : appliqués a certainxdets, que ceux-ci peuvent préter a critique et enéime
abandonnés ; le principe en est trés clairemenisadm

Ce texte fait partie d'une déclaration d'ensembigpmpur avoir été définitivement votée par 2 3éik\contre 6,
n'a pas di faire cette apparente quasi-unanimit@&ffet, on trouve dans les commentaires du doctioféaiel,
sous la signature de Mgr Weber, une phrase quigeomanifestement I'affirmation de la caducité deains
textes contenus dans la déclaration solennelleoddile : « Sans doute certains livres de la Bibtaélite ont
une portée temporaire et ont en eux quelque cHospaifait. »

" Caduc", expression de la déclaration officieflest assurément pas synonyme de " portée temgbrair
expression du commentateur et, quant a I'épithétmélite » curieusement ajoutée par ce derisuggérerait
gue le texte conciliaire a pu critiquer la seulesian en hébreu, alors qu'il n'en est rien et dest bien I'Ancien
Testament tout court qui, lors de ce concile, d'@bget d'un jugement concernant l'imperfectiotestaducité
de certaines de ses parties.

1. Le Centurion, 1966.
CONCLUSIONS

Il faut regarder les Ecritures bibliques non pasesrparant artificiellement des qualités que Youadrait qu'elles
possedent, mais en examinant objectivement cdepisnt. Cela implique non seulement la connatssdas
textes, mais encore celle de leur histoire. Cedtaidre permet, en effet, de se faire une idéeidesnstances



qui ont conduit & des remaniements textuels ausabes siécles, a la lente formation du recueduel nous le
possédons, avec des soustractions et des additonisreuses.

Ces notions rendent tout a fait plausible quepoisse trouver dans I'Ancien Testament des versidfésentes
d'un méme récit, des contradictions, des errestsiigues, des invraisemblances et des incomptédibavec
des donnés scientifiques bien établies. Ces dem@mt tout a fait naturelles dans toutes les esthumaines
anciennes. Comment n'en trouverait-on pas dankvdes écrits dans les conditions qui sont celles d
I'élaboration du texte biblique ?

Avant méme que les problémes scientifiques pussepbser, a une époque ou I'on ne pouvait donc guge
d'invraisemblances ou de contradictions, un homenleath sens comme saint Augustin, considérant glad Al
ne pouvant enseigner aux hommes ce qui ne corrdappqras a la réalité, posait le principe de l'isgbilité de
l'origine divine d'une affirmation contraire a lérité. Il était prét a exclure de tout texte samrui lui
paraissait devoir étre exclu pour ce motif.

Plus tard, & une époque ou I'on se rendit comptendempatibilité avec les connaissances modedeesertains
passages de la Bible, on s'est refusé a suivréelleattitude. On a assisté alors a I'éclosiotodée une
littérature visant a justifier le maintien dan®lible, envers et contre tout, de textes qui n'ypas leur place.

Le concile de Vatican Il (1962-1965) a fortememémié cette intransigeance en introduisant uneve&geur «
les livres de I'Ancien Testament " qui <; contieminde |'imparfait et du caduc ". Restera-t-ellevoru pieux ou
sera-t-elle suivie d'un changement d'attitude wi$sale ce qui n'est plus acceptablexal siécle dans des livres
qui étaient destinés a n'étre, hors de toute miatipn humaine, que " les témoins d'une véritalgiéagogie
divine " ?

[ Haut]
LES EVANGILES
INTRODUCTION

Beaucoup de lecteurs des Evangiles sont embarraiss@&me décontenancés lorsqu'ils réfléchissene sans
de certains récits ou lorsqu'ils effectuent desgamaisons entre diverses versions d'un méme événenols
trouvent rapporté dans plusieurs Evangiles. C'esnatatation que fait, dans son livméiation a I'Evangile®,

le R. P. Roguet. Avec la grande expérience quedufere le fait d'avoir été, durant de longues eanéhargé de
répondre dans un hebdomadaire catholique a cesufeales Evangiles déroutés par les textes, le Roguet a
pu mesurer chez ses correspondants l'importancegetiesbations provoquées par leurs lectures.téd gae les
demandes d'éclaircissement de ses interlocuteuwirapgartenaient a des milieux sociaux et culturéks variés,
portaient sur des textes " trouvés obscurs, incéhgsibles, voire contradictoires, absurdes oudsdanx ". ||
n'est donc pas douteux que la lecture des textaplets des Evangiles est susceptible de troubtdopdément
les chrétiens.

Une telle observation est de date récente : le tir R. P. Roguet fut publié en 1973. En des tequpee sont
pas si lointains, la grande majorité des chrétiensonnaissait des Evangiles que des morceauxishgdors
des offices ou commentés en chaire. Le cas desgpaots mis & part, il n'était pas courant dddseEvangiles
dans leur totalité, en dehors de ces circonstahessmanuels d'instruction religieuse n'en compesmaue des
extraits ; le textén extensae circulait guére. Au cours de mes études sea@tBans un établissement
catholique, j'ai eu en main des ceuvres de VirgikeePlaton, mais pas le Nouveau Testament. Etgtute
texte grec de celui-ci et été bien instructii fompris beaucoup plus tard pourquoi on ne nousait pas a
faire des traductions des livres saints chrétiElies auraient pu nous amener a poser a nos meéseguestions
auxquelles ils auraient été embarrassés de répondre

Ces découvertes que I'on fait, si I'on a l'espitigeie, en lisanin extensdes Evangiles, ont conduit I'Eglise a
intervenir et & aider les lecteurs a surmonter éeiparras. « Beaucoup de chrétiens ont besoinrdiage a lire
I'Evangile », constate le R. P. Roguet. Que I'ahaonon d'accord avec les explications donné&esdrite de
l'auteur est grand d'affronter ces délicats probkerii n'en est malheureusement pas toujours @ams nombre
d'écrits sur la Révélation chrétienne. EditionsSéuil, 1973.



Dans les éditions de la Bible destinées a une ldirgégation, les notices introductrices exposenplus souvent
un ensemble de considérations qui tendraient aipees le lecteur que les Evangiles ne posent glere
problémes quant a la personnalité des auteursifi&sedts livres, a I'authenticité des textes etatactére
véridique des récits. Alors que tant d'inconnuestert a propos des auteurs dont on n'est nullesierde
l'identité, que de précisions trouvons-nous dargecee de notices qui présentent souvent commiéuckers ce
qui n'est que simple hypothése, affirmant quevahgéliste a été témoin oculaire des faits tandésdes
ouvrages spécialisés prétendent le contraire. Quitrtout a fait exagérément les délais entrerlali ministere
de Jésus et la parution des textes. On voudregt €adire a une seule rédaction a partir d'unetioadorale alors
gue les remaniements des textes sont démontrésspspécialistes. On parle bien, de-ci dé-la, deices
difficultés d'interprétation, mais on glisse sus dentradictions manifestes sautant aux yeux deéfjéchit.
Dans les petits dictionnaires explicatifs placésiemexe, a titre de complément des préliminairesurants, on
constate souvent que des invraisemblances, coctitati ou erreurs flagrantes sont escamotées oifféts
sous une habile argumentation apologétique. Ugté¢lde choses, mettant en évidence le caractgtiewwade
ces commentaires, est consternant.

Les considérations développées ici vont étonneierapas douter, ceux de mes lecteurs encore rastisage
ces problémes. Aussi bien, avant d'entrer dani thisujet, je souhaite illustrer dés a présent ipI@pos par
un exemple qui me semble tout a fait démonstratif.

Ni Matthieu, ni Jean ne parlent de I'Ascensionéld. Luc la situe le jour de la Résurrection dams Evangile
et quarante jours plus tard dans les Actes desrépdbnt il serait I'auteur. Quant a Marc, il lantienne (sans
préciser la date) dans un final actuellement céméidomme non authentique. L'Ascension n'a donereubase
scripturaire solide. Les commentateurs abordergrudgnt cette importante question avec une increyabl
légéreté.

A. Tricot, dans soi®etit Dictionnaire du Nouveau Testameletla Bible de Crampon, ouvrage de grande
diffusion (édition de 1960) ne consacre pas un article a I'AscensiorSymopse des 4 Evangiléss RR. PP.
Benoit et Boismard, professeurs a I'Ecole bibliqaelérusalem (édition de 1972)ous apprend en son tome |I,
pages 451 et 452, que la contradiction, chez Lutte eson Evangile et les Actes des Apbtres s'exlfmpr un «
artifice littéraire ». Comprenne qui pourra !

Trés vraisemblablement, le R. P. Roguet, dandrstation a I'Evangile del973 (p. 187), n'a pas été séduit par
un tel argument. Mais I'explication qu'il nous effrst pour le moins singuliére :

« Ici, comme en beaucoup de cas semblables, légonetne semble insoluble que si I'on prend a teelet
matériellement les affirmations de I'Ecriture ebl@ant leur signification religieuse. |l ne s'agés de dissoudre
la réalité des faits dans un symbolisme inconsistaais de rechercher l'intention théologique dexapii nous
révélent des mystéres, en nous livrant des faitsilsies, des signes appropriés a I'enracinememehde notre
esprit. »

Comment se contenter d'une pareille exégese? Desllfss apologétiques de ce genre ne peuvent caryeai
des inconditionnels.

L'intérét de la citation du R. P. Roguet résiddemant dans son aveu qu'il y a « beaucoup de calslakles » a
celui de I'Ascension dans les Evangiles. Il estdutessaire d'aborder le probléeme globalementegand, en
toute objectivité. Il parait sage de rechercheradgdications dans I'étude des conditions dansukdkes ont été
écrits les Evangiles et dans celle du climat religiqui régnait a cette époque. La mise en éviddese
remaniements des rédactions initiales effectugesta de traditions orales, les altérations detetelors de la
transmission jusqu'a nous, rendent beaucoup mwngante la présence de passages obscurs,
incompréhensibles, contradictoires, invraisemblpeuvant aller parfois jusqu'a I'absurdité, aompatibles
avec des réalités démontrées de nos jours paodeqs scientifique. De telles constatations sontdaque de la
participation humaine a la rédaction, puis a la ification ultérieure des textes.

Depuis quelques décennies, c'est un fait, onietEsesseé a I'étude des Ecritures dans un espréatierche
objective. Dans un livre récerftpi en la Résurrection, Résurrection de la'f¢i. Beauchesne, coll. « Le Point
théologique »), 1974 le R.P. Kannengiesser, pretess I'Institut catholique de Paris, donne un @pée ce
changement profond en ces termes : « Le peuplédidss sait a peine qu'une révolution s'est opéades les
méthodes de I'exégése biblique depuis I'époquéedIP>. » La« révolution » dont parle I'auteur est donc
récente. Elle commence a avoir des prolongements l#mseignement des fideles, tout au moins garade



certains spécialistes animés de cet esprit de vemou « Un renversement des perspectives les ptusées de
la tradition pastorale, écrit I'auteur, se trouee pu prou mis en route par cette révolution dethoaes
exegétiques. »

2, Pie Xl régna de 1939 & 1958.

Le R.P. Kannengiesser avertit " qu'il ne faut geendre au pied de la lettre" les faits rapportésuget de Jésus
par les Evangiles, " écrits de circonstances " da tombat", dont les auteurs « consignent patr lésri
traditions de leurs communautés sur Jésus ». Aogrdp la résurrection de Jésus, sujet de son iiwaauligne
gu'aucun auteur des Evangiles ne peut s'attribugudlité de témoin oculaire, laissant entendrepque le reste
de la vie publique de Jésus il doit en étre de m@umsue aucun des apb6tres — Judas mis a part —, Isslo
Evangiles, ne s'est séparé du Maitre a partir duenbou il I'a suivi jusqu'a ses derniéres marafests sur
cette terre.

Nous voici donc trés loin des positions traditidiess encore affirmées avec solennité par le cerd® Vatican
II'il y a tout juste dix ans, et que reprennentagades ouvrages modernes de vulgarisation destinéfideles.
Mais petit a petit, la vérité se fait jour.

Il n'est pas facile de la saisir tant est lourgdéls d'une tradition si &prement défendue. Siveut s'en libérer,
il faut reprendre le probleme & sa base, c'esteaediaminer d'abord les circonstances qui ont néalau
naissance du christianisme.

RAPPEL HISTORIQUE.

LE JUDEO-CHRISTIANISME ET SAINT PAUL

La plupart des chrétiens croient que les Evangifgésté écrits par les témoins directs de la vidadeis et qu'ils
constituent de ce fait des témoignages indiscusatle les événements qui ont émaillé son existehsa
prédication. En présence de telles garanties @datitlité, comment pourrait-on discuter les ensaiggi@s qu'on
en retire, comment pourrait-on mettre en doutealaité de l'institution de I'Eglise par applicatides directives
générales données par Jésus lui-méme? Les éditondgarisation actuelles des Evangiles contiendes
commentaires destinés a répandre ces notions eauoblic.

Aux fidéles on présente comme un axiome la qudBtéémoins oculaires des rédacteurs des Evangéss.
Evangiles n'étaient-ils pas appelés par saintrjuesti milieu du il' siécle, les Mémoires des ApétiEt puis, on
affiche tant de précisions sur les auteurs queskbodemande comment on pourrait douter de leutitxae :

Matthieu était un personnage bien connu, « empdoyéureau de douane ou de péage de Capharnalimssaif o
méme qu'il connaissait I'araméen et le grec. Maragssi parfaitement identifi€ comme collaborateuPierre ;
nul doute qu'il ne soit aussi un témoin oculainec kst le « cher médecin » dont parle Paul : leseignements
sur lui sont trés précis. Jean est l'ap6tre tosjpuoche de Jésus, fils de Zébédée, le pécheacdlel
Génésareth.

Les études modernes sur les débuts du christianismnérent que cette facon de présenter les chases n
correspond guére a la réalité. On verra ce quéstmles auteurs des Evangiles. Pour ce qui cantesn
décennies qui suivirent la mission de Jésus, tlsauoir que les événements ne se sont pas dddoutlés
comme on l'a dit et que l'arrivée de Pierre a Rola@ullement établi I'Eglise sur ses fondemeniesn Bu
contraire, entre le moment ot Jésus quitta cette & jusqu'a la moitié du’lsiécle, soit pendant plus d'un
siécle, on assista a une lutte entre deux tendaects ce que I'on peut appeler le christianisedipien et le
judéo-christianisme ; ce n'est que trés progresgwe que le premier supplanta le second et quauknisme
triompha du judéo-christianisme.

Un grand nombre de travaux remontant aux toutesétess décennies, fondés sur des découvertes e not
temps, ont permis d'aboutir a ces notions modeangguelles est attaché le nom du cardinal Danidlauticle
qu'il fit paraitre en décembre 1967 dans la reévueles " Une vision nouvelle des origines chrétiennes, le
judéo-christianisme », reprenant des travaux auesj en retrace I'histoire et nous permet derdiagparition



des Evangiles dans un contexte bien différent tlé gai ressort des exposés destinés a la grandansation.
On trouvera ci-dessous un condensé des pointstedsele son article avec d'amples citations.

Apres Jésus, le « petit groupe des apétres » famae« secte juive fidele aux observances et aa dultemple
». Toutefois, lorsque se joint a eux celle des eaivenus du paganisme, on leur propose, spkan dire, un
régime spécial : le concile de Jérusalem de 48igmnse de la circoncision et des observancessjyiy
beaucoup de judéo-chrétiens se refusent a cettessinn ». Ce groupe est complétement séparé deRau
plus est, a propos des paiens venus au christianRaul et les judéo-chrétiens se heurtent (intidiédmtioche
de I'an 49). « Pour Paul, la circoncision, le safdbaculte du temple étaient désormais périmésnengour les
juifs. Le christianisme devait se libérer de sopafenance politico-religieuse au judaisme powvsipaux
Gentils. »

Pour les judéo-chrétiens restant de « loyaux liseaéb, Paul est un traftre : des documents judiéétiens le
qualifient d' « ennemi », I'accusent de « duplitaig&ique », mais « le judéo-christianisme représgasqu'en
70, la majorité de I'Eglise » et « Paul reste oféis. Le chef de la communauté est alors Jacgaesnt de
Jésus. Avec lui, il y a Pierre (au début) et Jealacques peut étre considéré comme la colonnedéo
christianisme, qui reste délibérément engagé dapslhisme en face du christianisme paulinien. fahalle de
Jésus tient une grande place dans cette église-idétienne de Jérusalem. « Le successeur deelasera
Siméon, fils de Cléopas, cousin du Seigneur. »

Le cardinal Daniélou cite ici les écrits judéo-dlaés traduisant les vues sur Jésus de cette coaut@uformée
initialement autour des apotres : I'Evangile debrigléx (relevant d'une communauté judéo-chrétietbgypte),
les Hypotyposes de Clément, les Reconnaissanaesmiihes, la seconde Apocalypse de Jacques, |'ivatey
Thomas. « C'est & ces judéo-chrétiens qu'il faut sansedaitacher les plus antiques monuments de la
littérature chrétienne », dont le cardinal Daniéi@ittune mention détaillée.

1. Remarquons que tous ces écrits vont étre pldgugés apocryphes, c'est-a-dire comme devantéttess,
par I'Eglise triomphante qui va naitre du succéBald. Faisant des coupes sombres dans la littératu
évangélique, elle ne va retenir que les quatre glemcanoniques.

« Ce n'est pas seulement a Jérusalem et en Palgsgrle judéo-christianisme est dominant duraptdenier
siecle de I'Eglise. Partout, la mission judéo-canéte parait s'étre, développée antérieurementiskion
paulinienne. C'est bien ce qui explique que les&ptle Paul fassent sans cesse allusion a urtcer@le sont
les mémes adversaires qu'il rencontrera partouGatatie, a Corinthe, a Colosses, a Rome, a Argioch

La c6te syro-palestinienne, de Gaza a Antiochgudgb-chrétienne " comme en témoignent les Acéss d
Apotres et les écrits clémentins ". En Asie Minellexistence de judéo-chrétiens est attestéesgagfitres aux
Galates et aux Colossiens de Paul. Les écrits piaseenseignent sur le judéo-christianisme dedtrgn
Gréce, la premiére épitre de Paul aux Corinthiaitt€fat de judéo-chrétiens, a Apollos en partzulRome est
un « centre important » selon I'épitre de Clémelt Pasteur d'Hermias. Pour Suétone et Tacitehetiens
forment une secte juive. Le cardinal Daniélou pepgela premiére évangélisation de I'Afrique fut§a-
chrétienne. L'Evangile des Hébreux et des écritSldment d'Alexandrie s'y rattachent.

Il est capital de connaitre ces faits pour compredns quelle ambiance de lutte entre communauntésté
écrits les Evangiles. La mise a jour des textesnguiss avons aujourd'hui, aprés bien des remanisniest
sources, va commencer autour de I'an 70, époqlesaleux communautés rivales sont en pleine liatte,
judéo-chrétiens dominant encore. Mais avec la gyaive et la chute de Jérusalem en 70, la sitnatiose
renverser. Le cardinal Daniélou explique ainsidelith :

« Les Juifs étant discrédités dans I'Empire, leétns tendent a se désolidariser d'eux. Lesiehtés
hellénistiques prendront alors le dessus : Pauboet@ra une victoire posthume ; le christianismdégagera
sociologiquement et politiquement du judaismelgitiendra le troisieme peuple. Toutefois jusqui@elmiere
révolte juive, en 140, le judéo-christianisme restdominant culturellement. »

De 70 a une période que I'on situe avant 110 vioetpgoduits les Evangiles de Marc, Matthieu, Ludean. lls
ne constituent pas les premiers documents chréfi@ss: les épitres de Paul leur sont bien antégge Selon 0.
Culmann, Paul aurait rédigé en 50 son épitre awsJdloniciens. Mais il avait disparu sans douteidep
guelgues années lorsque I'Evangile de Marc fut\ache



Figure la plus discutée du christianisme, considérame traitre a la pensée de Jésus par la fadeiltelui-ci et
par les apétres restés a Jérusalem autour de 3aétpud a fait le christianisme aux dépens de qeexJésus
avait réunis autour de lui pour propager ses enseaignts. N'ayant pas connu Jésus vivant, il jadtfi
[égitimité de sa mission en affirmant que Jésusussté lui était apparu sur le chemin de Damasstlpermis
de se demander ce qu'e(t été le christianismePsanst I'on pourrait & ce sujet échafauder deiphest
hypothéses. Mais, pour ce qui concerne les Evandilg a fort a parier que si I'atmosphére decletitre
communautés créée par la dissidence paulinienmainfEgs existé, nous n'aurions pas les écrita:\qus avons
aujourd'hui. Apparus dans la période de lutte seegntre les deux communautés, ces « écrits deatomb
comme les qualifie le R.P. Kannengiesser, ont ééndegla multitude des écrits parus sur Jésus,Uerky
christianisme de style paulinien définitivemendinphant constitua son recueil de textes officiel$,Canon”
qui exclut et condamna comme contraires a l'orthiedimus autres documents qui ne convenaient fEbgne
choisie par I'Eglise.

Les judéo-chrétiens disparus en tant que commuifiiénte, on entend encore parler d'eux sousdable
général de "judaisants ". Le cardinal Daniélou éeogjnsi leur fin :

" Coupés de la Grande Eglise qui se libére proyesgent de ses attaches juives, ils dépérirontvitésen
Occident. Mais on suit leurs traces du ni' au BEk en Orient, en particulier en Palestine, erbi&reen
Transjordanie, en Syrie, en Mésopotamie. Certarmsns absorbés par I'lslam, qui en est pour unel'péritier ;
d'autres se rallieront a I'orthodoxie de la GraBdkse tout en conservant un fond de culture sgostiet
guelque chose en persiste dans les Eglises d'igtébde Chaldée. »

LES QUATRE EVANGILES. LEURS SOURCES.

LEUR HISTOIRE

Dans les écrits des premiers temps du christianiEmmaention des Evangiles n'est faite que tretepesirement
aux ceuvres de Paul. C'est seulement au miliewedsidtle, aprés 140 exactement, qu'apparaissent des
témoignages relatifs a une collection d'écrits gefiques,' alors que « des le début du lle si@cnts auteurs
chrétiens laissent entendre clairement qu'ils cgseat un grand nombre d'épitres pauliniennes . Ce
constatations, exposées d#hgroduction a la Traduction cecuménique de lal8iiNouveau Testamerglitée
en 1972 ', méritent d'étre rappelées d'emblée,&amaremps qu'il est utile de souligner que l'ouraigquel
référence est faite est le résultat d'un travdieéctf qui a groupé plus de cent spécialistes @iibes et
protestants.

Les Evangiles, qui vont devenir plus tard officielgst-a-dire canoniques, furent connus tréswandént, bien
que leur rédaction e(t été achevée au débufdietle. Selon la Traduction cecuménique, on comenaruiter
des narrations qui leur appartiennent vers le milie IF siécle, mais « il est presque toujours difficieedécider
si les citations sont faites d'apres les texteisséque les auteurs avaient sous les yeux, owsg'itont contentés
d'évoquer de mémoire des fragments de la traditiale ».

« Avant 140, lit-on dans les commentaires de ¢edtiuction de la Bible, il n'existe en tout castauc
témoignage selon lequel on aurait connu une c@lectécrits évangéliques. » Cette affirmationoat & fait a
rencontre de ce qu'écrit A. Tricot (1960) danslm®mmentaires de sa traduction du Nouveau TestameDe
trés bonne heure, dés le début du second siécieil dtusage s'établissait de dire I'Evangileupdésigner les
livres que, vers 150, saint Justin appelait autss Mémoires des Apbtres ". » Des assertions @goee, sont
malheureusement suffisamment fréquentes pour queafel public ait sur la date de collection desrigias
des notions fausses.

1. Editions du Cerf et Les Bergers et les Mages.

Les Evangiles forment un tout plus d'un siecle sifadin de la mission de Jésus et non pas détnéise heure.
La traduction cecuménigue de la Bible évalue auxtales de 170 la date a laquelle les quatre Evemgiht
acquis le statut de littérature canonique.



L'affirmation de Justin qualifiant leurs auteurapfitres n'est pas non plus admissible aujourdtbaime on le
verra.

Quant a la date de la rédaction des Evangilesridoffaffirme que ceux de Matthieu, de Marc et de bnt été
rédigés avant 70 : cela n'est pas acceptablepsatttre pour Marc. Ce commentateur s'évertuésagen
d'autres, a présenter les auteurs des Evangilesiealas ap6tres ou des compagnons de Jésus et,alaicee
fait, des dates de rédaction qui les situent trés ge I'époque ou Jésus vécut. Quant a Jean,TyicAt fait
vivre jusqu'aux environs de l'an 100, les chrétgo® habitués depuis toujours a le voir réprésieasspres de
Jésus en des circonstances solennelles, maishilesstlifficile d'affirmer qu'il est I'auteur d&Vangile qui porte
son nom. L'apétre Jean (comme Matthieu), pour Aot et pour d'autres commentateurs, est le té@uaiorisé
et qualifié des faits qu'il raconte, alors que Earité des critiques ne retient pas I'hnypothesendaquelle il
aurait rédigé le quatrieme évangile.

Mais alors, si les quatre Evangiles en questiopewwent raisonnablement pas étre considérés coraste d
mémoires » d'apbtres ou de compagnons de Jéslis, egtdeur origine ?

0. Culmann, dans son livtee Nouveau Testamehtécrit & ce sujet que les évangélistes n'ontuégdes «
porte-parole de la communauté chrétienne primgiviea fixé la tradition orale. Pendant trente oargute ans,
I'Evangile a existé presque exclusivement sousdavrale ; or la tradition orale a transmis surtieg paroles et
des récits isolés. Les évangélistes ont tisséieles, Ichacun a sa fagon, chacun avec sa persé@npaljire et ses
préoccupations théologiques particulieres, ensedeits et les paroles qu'ils ont recus de laticadambiante.
Le groupement des paroles de Jésus, comme |'eecheiith des récits par des formules de liaison asspes,
telles que : " aprés cela ", " aussitot "', etoefbe " cadre " des synoptiquesont donc d'ordre purement

littéraire et n'ont pas de fondement historique ».

Le méme auteur poursuit : " Il faut noter enfireque sont les besoins de la prédication, de I'gnsgeient et du
culte, plutét qu'un intérét biographique qui onidgula communauté primitive dans la fixation deeatadition
sur la vie de Jésus. Les apétres illustraientéefiés de la foi qu'ils préchaient en racontanélg&nements de la
vie de Jésus, et ce sont leurs sermons qui dorif@era la fixation des récits. Les paroles daiggslles, se
sont transmises particulierement dans I'enseignecagééchétique de I'Eglise primitive. »

1. Presses universitaires de France, 196@strois Evangiles de Marc, Matthieu et Luc.

Les commentateurs deTaaduction cecuménique de la Bibfévoquent pas autrement la composition des
Evangiles : formation d'une tradition orale soullience de la prédication des disciples de Jésdsautres
prédicateurs, conservation de ces matériaux qroowera en fin de compte dans les Evangiles par la
prédication, la liturgie, I'enseignement des fidgjgossibilité d'une matérialisation précoce sousé écrite de
certaines confessions de foi, de certaines padaleksus, de récits de la Passion par exempleirsedes
évangeélistes a ces formes écrites diverses autantlgs données de la tradition orale pour prodigsetextes «
s'adaptant aux divers milieux, répondant aux bestés Eglises, exprimant une réflexion sur I'Epgitu
redressant les erreurs et répliquant méme a l'mccasx arguments des adversaires. Les évangébistesnsi
recueilli et mis par écrit, selon leur perspecpivepre, ce qui leur était donné par les traditiorsdes ».

Une telle prise de position collective, qui émareptls de cent exégétes du Nouveau Testamentjigat®et
protestants, differe notablement de la ligne défpar le concile de Vatican Il dans sa constitutiogmatique
sur la Révélation élaborée entre 1962 et 1965r@uvéra plus haut une premiére référence a ce damum
conciliaire, relative a I'Ancien Testament. Le dtmavait pu déclarer a son sujet que les livrédegoomposent
« contiennent de l'imparfait et du caduc », maigdlpas formulé pareilles réserves & propos dasdtes. Bien
au contraire, on peut lire ce qui suit :

"Il n'échappe a personne qu'entre toutes les Eesifttméme celles du Nouveau Testament, les Evangile
possedent une supériorité méritée, en tant quilsttuent le témoignage par excellence sur l&vie
I'enseignement du Verbe incarné, notre Sauveurjotimiet partout I'Eglise a tenu et tient 'origapostolique
des quatre Evangiles. Ce que les apotres, en sfifelprdre du Christ, ont préché, par la suite-@mémes et les
hommes de leur entourage nous l'ont, sous l'ingmirdivine de I'Esprit, transmis dans des écritissgnt le
fondement de la foi, & savoir I'Evangile quadrifermelon Matthieu, Marc, Luc et J&an



« Notre Sainte Mére I'Eglise a tenu et tient ferraphet avec la plus grande constance, que cesdtdngiles
dont elle affirme sans hésiter I'historicité, tnaestent fidélement ce que Jésus, le fils d'Allaladt sa vie
parmi les hommes, a réellement fait et enseigné lpau salut éternel, jusqu'au jour ou il fut edew ciel... Les
auteurs sacrés composent donc les quatre Evadgilemniere a nous livrer toujours sur Jésus deseshgraies
et sincéres. »

C'est l'affirmation sans aucune ambiguité de K&ifil de la transmission par les Evangiles desagdtparoles
de Jésus.

On ne voit guére de compatibilité entre cette midition du concile et celles des auteurs précédemtités,
notamment :

"Il ne faut plus prendre au pied de la lettries Evangiles, &crits de circonstancésou " decombat’, dont les
auteurs " consignent par écrit keaditions de leurs communautés sur JESYR.P. Kannengiesser.)

Les Evangiles sont des textes « s'adaptant aursdindieux répondardux besoins des Eglises, exprimant une
réflexion sur I'Ecriture, redressant les erreungpliquant méme a l'occasion aux arguments desrsalves. Les
évangeélistes ont ainsi recueilli et mis par ésetpn leur perspective propree qui leur était donné par les
traditions orales »{Traduction cecuménique de la Bible.)

Il est bien évident qu'entre la décimation concii@t ces prises de position plus récentes, drogee en
présence d'affirmations qui se contredisent. Btrpas possible de concilier la déclaration decéatil selon
laquelle on devrait trouver dans les Evangilestramesmission fidéle des actes et paroles de Jéges,
I'existence dans ces textes des contradictionsgisemblances, impossibilités matérielles et atitions
contraires a la réalité des choses diment établie.

Par contre, sil'on regarde les Evangiles commpréssion des perspectives propres des colleatesrs
traditions orales appartenant a des communautésseis, comme des écrits de circonstances ou deatoonb
ne peut s'étonner de trouver dans les Evangilesdes défauts qui sont la marque de leur confeptomes
hommes en de telles circonstances. Ceux-ci pe@ntout a fait sinceres bien qu'ils relatentfdés dont ils
ne soupconnent pas l'inexactitude, en nous fowmnistes narrations en contradiction avec cellagrd's
auteurs, ou encore pour des raisons de rivalitér@aeligieux entre communautés, en présentantéés de la
vie de Jésus selon une optique tout a fait différele celle de I'adversaire.

On a déja vu que le contexte historique est enrd@ec cette derniere maniére de concevoir leadiles. Les
données que I'on posséde sur les textes eux-mamerfirment totalement.

Evangile selon Matthieu

Des quatre Evangiles, celui de Matthieu occupeédaere place dans l'ordre de présentation desslidu
Nouveau Testament. Celle-ci est parfaitement jasti€ar cet Evangile n'est en quelque sorte que la
prolongation de I'Ancien Testament : il est écatipdémontrer que Jésus accomplit I'histoire dlssacomme
I'écrivent les commentateurs deTleduction cecuménique de la Bikdelaquelle nous ferons de larges
emprunts. Pour cela, Matthieu fait appel constantraetes citations de I'Ancien Testament, montrast Ipsus
se comporte comme le Messie attendu par les Juifs.

Cet Evangile commence par une généalogie de Jédatthieu la fait remonter a Abraham par David.\@mnra
plus loin la faute du texte généralement passée sitence par les commentateurs. Quoi qu'il en Kaiention
de Matthieu était évidente de donner d'embléecette filiation, le sens général de son livre. téaun poursuit
la méme idée en mettant constamment en avantitgtde Jésus devant la loi juive dont les grandsipes :
priére, jelne et aumbne sont ici repris.

Jésus veut adresser son enseignement en tout ptiemiet par priorité a son peuple. Il parle agusx douze
apotres : « Ne prenez pas le chemin des paiersnttaz pas dans une ville de Samaritains ' ; pliebt vers
les brebis perdues de la maison d'Israél » (Mattti, 5-6). « Je n'ai été envoyé qu'aux brebiduyser de la
maison d'Israél » (Matthieu 15, 24). Dans le fihalson évangile, Matthieu étend secondairemenitagdes
nations l'apostolat des premiers disciples de Jésifaisant donner cet ordre : « Allez donc :tdetes les
nations faites des disciples » (Matthieu 28, 1®isnte départ doit se faire par priorité vers mkison d'Israél



». A. Tricot dit de cet Evangile : " Sous le vétetngrec, le livre est juif pour la chair et lesedpour I'esprit ; il
en a le relent et en porte les marques distinctives

Ces considérations, a elles seules, situent lfaige I'Evangile de Matthieu dans une traditioc@®munauté
judéo-chrétienne qui, comme I'écrit O.Culmanng&a’ce de rompre, tout en maintenant la continantéc
I'Ancien Testament, les amarres qui le reliaienuaaisme. Les centres d'intérét, le ton générakti&vangile
suggerent l'existence d'une situation tendue ».

Des facteurs d'ordre politique ne sont peut-éteedpangers au texte. L'occupation romaine deliestae rend
naturellement vif le désir du pays occupé de waivenir sa libération et I'on prie Allah d'intervean faveur du
peuple qu'il a élu entre tous, dont Il est le soawvetout-puissant et qui peut, comme il le fit ntas fois au
cours de I'histoire, apporter son soutien direasdas affaires des hommes.

Quelle est la personnalité de Matthieu ? Disonsidlée qu'il n'est pas admis aujourd'hui qu'il $'dgin
compagnon de Jésus. A. Tricot le présente pouatast dans son commentaire de la traduction

1. La contradiction avec la généalogie de I'Evandé Luc sera traitée dans un chapitre spécial.

2. Les Samaritains avaient pour code religieuxdeal ou Pentateuque ; ils attendaient la venueahsim et
étaient fideles a la plupart des observances daigute mai] ils avaient édifié un temple concurdmtelui de
Jérusalem.

du Nouveau Testament de 1960 : « Matthaias Lévi, de son métier publicain ou gabelou, étaiplayé au
bureau de douane ou de péage de Capharnaum quaisd'dppela pour faire de lui un de ses disciplé€Sest
ce que pensaient les Péeres de I'Eglise, comme@iigérome, Epiphane. Ce n'est plus ce que l'dndermos
jours. Un point non contesté est que l'auteuruifst je vocabulaire est palestinien, la rédaceshgrecque.
L'auteur s'adresse, écrit O. Culmann, « a des@angout en parlant grec, connaissaient les coagujuives et
la langue araméenne ».

Pour les commentateurs deTliaduction cecuméniquigrigine de cet Evangile parait étre la suivante

" Ordinairement, on estime qu'il a été écrit en&ypeut-étre a Antioche [...], ou en Phénicie,dzms ces
contrées vivaient un grand nombre de Juifs ' Dri.peut entrevoir une polémique contre le judaisymagogal
orthodoxe des pharisiens tel gu'il se manifestasdémblée synagogale de Jamina vers les annéges 86s
conditions, nombreux sont les auteurs qui dateptdenier Evangile des années 80-90, peut-étre umplos tot
; 0N ne peut parvenir a une entiére certitudeessujet... Faute de connaitre précisément le nofaweur,
convient-il de se contenter de quelques traitsidésslans I'Evangile lui-méme : l'auteur se rectirmaon
métier. Versé dans les Ecritures et les traditjoives, connaissant, respectant mais interpelladement les
chefs religieux de son peuple, passé maitre damslenseigner et de faire comprendre Jésusausisurs,
insistant toujours sur les conséquences pratigeas® enseignement, il répondrait assez bien aalsigent
d'un lettré juif devenu chrétien, un maitre de wisqui tire de son trésor du neuf et du vieuxtoxnme
Matthieu I'évoque en 13, 52. On est bien loin emfloyé de bureau de Capharnaim appelé Lévi par &lar
Luc et devenu un des douze apétres...

Tout le monde s'accorde a penser que MatthieuitsséorEvangile a partir de sources communes avat gt
avec Luc. Mais son récit va différer, et cela ses goints essentiels, comme nous le verrons it Et
pourtant, Matthieu a largement utilisé I'EvangigeMarc qui n'était pas disciple de Jésus (O. Cuithan

Matthieu prend de sérieuses libertés avec lesgefte le constatera en ce qui concerne I'Ancieteiient a
propos de la généalogie de Jésus placée en tétmdevangile. Il insére dans son livre des récjisoprement
parler incroyables. C'est le qualificatif qu'empldians l'ouvrage cité plus haut le R.P. Kannengjieas sujet
d'un épisode de la résurrection de Jésus : celiai garde. Il reléve l'invraisemblance de cettédinis de gardes
militaires du tombeau, " ces soldats paiens " quairit au rapport non chez leurs supérieurs hiéiguels, mais
chez les grands-prétres qui les paient pour racdetemensonges ". -

1. On s'est demandé si ta communauté judéo-chnétiée Matthieu ne pouvait pas étre située aussidie
Alexandrie. O. Culmann cite cette hypothése paiemn k'autres.



Il ajoute cependant : " Il faut se garder de railbar l'intention de Matthieu est infiniment restaele puisqu'il
intégre a sa facon une donnée ancienne de laitraditale & son ceuvre écrite. Mais sa mise en ssrdigne
de Jésus-Christ Superstar. »

Ce jugement sur Matthieu émane, rappelons-le, &hinent théologien, professeur a I'Institut cathwi de
Paris.

Matthieu donne dans sa narration des événemengcgompagnerent la mort de Jésus, un autre exelapa
fantaisie.

« Voici que le voile du sanctuaire se déchira amxdiu haut en bas ; la terre trembla, les rocteferdirent, les
tombeaux s'ouvrirent, les corps de nombreux segstsuscitérent. Sortis des tombeaux, aprés saeésan, ils
entrerent dans la ville sainte et apparurent arandgnombre de gens. »

Ce passage de Matthieu (27, 51-53) n'a pas soil gans les autres Evangiles. On voit mal commestbrps
des saints en question aient pu ressudoiterde la mort de Jésyta veille du sabbat, disent les Evangiles) et ne
sortir de leurs tombeawqu'apres sa résurrectiofie lendemain du sabbat, selon les mémes sources).

C'est peut-étre chez Matthieu qu'on trouve l'irsgaiblance la plus caractérisée et la moins diskeutibtous
les Evangiles qu'un de leurs auteurs ait mis dabsliche méme de Jésus. Il raconte ainsi, en 12038
I'épisode du signe de Jonas :

Jésus est au milieu des scribes et des pharisigssadressent a lui en ces termes : « " Maitres noudrions
que tu nous fasses voir un signe. " Jésus leundipn" Génération mauvaise et adultésie) qui réclame un
signe ! En fait de signe, il ne lui sera pas dadiaétre que le signe du prophéte Jonas. Car, touine Jonas fut
dans le ventre du monstre trois jours et troisspaiinsi le Fils de 'Homme sera dans le sein derta trois jours
et trois nuits " » (texte de lBraduction cecuménique).

Jésus annonce donc qu'il restera en terre trais gurois nuits. Or, Matthieu et, avec lui. Ludviarc, situent la
mort et I'inhumation de Jésus la veille du sabdmtui fait, certes, porter le séjour en terretus jours (treis
émeras dans le texte grec). Mais ce laps de tempsut comprendre que deux nuits et non trois (és
nuktas dans le texte grec ).

1. Film américain sur Jésus travestissant sonitesto

2. En un autre passage de son Evangile, Matthieurfa deuxieme mention de cet épisode, mais gatsspn
de temps (16, 1-4). Il en est de méme pour LucZ9132). Pour Marc, on le verra plus loin, Jésusiadéclaré
gu'il ne serait donné par lui aucun signe a ceitegation (Mare, 8, 11-12).

Les commentateurs des Evangiles font trés souilente devant cet épisode. CependanR.R. Roguet reléve
l'invraisemblance car il note que Jésus « n'esd mstombeau » que trois jours (dont un seul cethpt deux
nuits. Mais, ajoute-t-il, < I'expression est figiene veut pas dire autre chose que trois jouifsest consternant
de constater que des commentateurs en soientgéduger de tels arguments qui ne veulent rierdeingositif,
alors qu'il serait si satisfaisant pour I'esprisdggérer qu'une telle énormité puisse proveniiedeur d'un
scribe !

Outre ces invraisemblances, ce qui caractériset éawahl'Evangile de Matthieu, c'est qu'il est ¢eluine
communauté judéo-chrétiemie en rupture de ban d@gaeaisme tout en restant dans la ligne de I&mc
Testament. Il a, du point de vue de I'histoirewtiép-christianisme, une importance considérable.

Evangile de Marc

C'est le plus court des quatre Evangiles. Il esside plus ancien, mais il n'en est pas pour algdivre d'un
apotre : c'est tout au plus un livre rédigé patiseiple d'un apébtre.

0. Culmann a écrit qu'il ne considérait pas Mantice un disciple de Jésus. Mais l'auteur fait cepend
remarquer a ceux a qui l'attribution de cet Evangil'apbtre Marc peut sembler suspecte, que "hidatet Luc



n‘auraient peut-étre pas utilisé cet Evangile contgri®nt fait s'ils ne I'avaient pas su fondéeefivement sut
I'enseignement d'un apbtre ". Mais c'est la unraegu non décisif. O. Cullmann cite également gplape la
réserve qu'il émet les fréquentes citations dahleveau Testament d'un « Jean surnommé Marc s,ceasi
citations ne contiennent pas la mention d'un aud#twangile, et le texte de Marc lui-méme ne mem@pas
d'auteur.

La pauvreté des renseignements sur ce point a taletucommentateurs a prendre comme élémentselg va
des détails qui paraissent rocambolesques, telsajuici : sous le prétexte que Marc est le seah§éliste a
raconter dans son récit de la Passion I'épisodejelune homme ayant un drap pour tout vétementagudte,
lache le drap et s'enfuit nu (Marc 14, 51-52),aeg en ont conclu que le jeune homme en questiongit étre
Marc, " disciple fidéle qui essaie de suivre le taf (Traduction cecuméniqueppur d'autres, on peut voir ici
« par ce souvenir personnel une marque d'authgntioie signature anonyme », « prouvant qu'il aéééin
oculaire » (O. Cullmann).

Pour cet auteur, "de nombreuses tournures de ghcas®borent I'hypothese selon laquelle 'autéait an juif
d'origine”, mais la présence de latinismes peugéregqu'il a écrit son Evangile de Rome. « Il s'adresse
d'ailleurs a des chrétiens qui ne vivent pas easfiak et il prend soin de leur expliquer les esgiEns
araméennes qu'il emploie. »

En effet, la tradition a voulu voir dans Marc leqeagnon de Pierre a Rome, en se fondant sur tefla
premiére épitre de Pierre (si tant est que celanast bien l'auteur). Pierre aurait écrit auXidatires de
I'épitre : " La communauté des élus qui est & Batgylous salue ainsi que Marc, mon fils. " " Bahgloc'est-a-
dire probablement Rome ", lit-on dans les commesgsaie la Traduction cecuménique, d'ou l'on se aubirisé
a déduire que le Marc qui aurait été avec PieRerae serait I'Evangéliste... Est-ce un raisonnemiere genre
qui a poussé Papias, évéque d'Hiérapolis, verd5ana attribuer I'Evangile en question a un Mard disait
avoir été " l'interprete de Pierre " et qui auéaé aussi un collaborateur de Paul?

Dans cette optique, on situerait la compositiotileangile de Marc aprés la mort de Pierre, donplas tot
entre 65 et 70 pour lBraduction oecuméniquaix environs de 70 pour O. Cullmann.

Le texte lui-méme laisse apparaitre indiscutablémerpremier défaut majeur : il est rédigé samadéndre
souci de la chronologie. Ainsi Marc place au déwmison récit (1, 16-20) I'épisode des quatre péstoue
Jésus entraine a le suivre en leur disant simplemen

« Vous serez des pécheurs d'hommes », alors g@'ilsconnaissaient méme pas. L'évangéliste msnifes
outre, une absence compléte de vraisemblance.

Comme l'a dit le R.P. Roguet, Marc est un « écnivaaladroit ", " le plus piétre de tous les évaisgél », il ne
sait guére composer une narration et le commemtapguie- sa remarque sur la citation d'un passsgmtant
l'institution des douze apétres, dont la traduclitbérale est la suivante :

« Et il monte sur la montagne, et il appelle &kiix qu'il voulait et ils vinrent & lui. Et il fies douze pour qu'ils
soient avec lui, et pour qu'il les envoie précheveir pouvoir de chasser les démons. Et il tdeuze et il
imposa a Simon le nom de Pierre » (Marc 3, 13-16).

Pour certains épisodes, il est en contradictior atthieu et avec Luc, comme on l'a rappelé ptug &
propos du signe de Jonas. Qui plus est, a propsigdes que Jésus donne aux hommes au cours dsssanm
Marc raconte (8, 11-12) un épisode qui n'est pédilie :

"Les pharisiens vinrent et se mirent & discutecawésus ; pour lui tendre un piége, ils lui demanda signe
qui vienne du ciel. Poussant un profond soupiygdéd : " Pourquoi cette génération demande-tiallsigne ?
En vérité, je vous le déclare, il ne sera pas dalengigne a cette génération. " Et, les quitthnénnonta dans la
barque et il partit pour l'autre rive. »

C'est, & n'en pas douter, I'affirmation, venaniérus lui-méme, de son intention de n‘accomplinacte qui
puisse paraitre surnaturel. Aussi, les commenttbifaTraduction cecuménique de la Bibde, s'étonnant que
Luc déclare que Jésus ne donnera qu'un signe,deelionas (voir Evangile de Matthieu), jugent "apaixal »



gue Marc dise que « cette génération n'aura augoe % apres, font-ils remarquer, « les miracles gésus
présente lui-méme comme des signes » (Luc 7,22,&().

La totalité de I'Evangile de Marc est officiellenhe@connue canonique. Il n'en reste pas moinsajtindle de
son Evangile (16, 9-20) est considérée par lesisitaodernes comme une ceuvre surajouté€ralduction
cecumeéniquke signale trés explicitement.

Cette finale n'est pas contenue dans les dewapltiens manuscrits complets des Evangiles, le Codex
Vaticanus et le Codex Sinaiticus qui datent dudiele. 0. Culmann écrit a ce propos : « Des maitsigrecs
plus récents et certaines versions ont ajouté @nmirbit une conclusion sur des apparitions quit pas de Marc
mais est tirée d'autres Evangiles. » En fait, @sions de cette finale surajoutée sont nombrellsea, dans les
textes, tant6t une version longue, tantét une errsourte (les deux étant reproduites dans la Ttadu
cecumeénique), tant6t la version longue avec uni§ddintdt les deux versions.

Le R.P. Kannengtesser commente ainsi cette fifa{@n a d0 supprimer les derniers versets loradédeption
officielle (ou de I'édition vulgarisée) de son caye dans la communauté qui s'en portait garantelaithieu, ni
Luc, nia fortiori Jean n'ont connu la partie manquante. Pourtalatclene était intolérable. Longtemps plus tard,
une fois les écrits similaires de Matthieu, Ludean mis entre toutes les mains, on compila urreedig
conclusion de Marc, en prenant des éléments aedeba gauche chez les autres Evangélistes. it &mite de
repérer les piéces de ce puzzle en détaillant §#,c9-20). On aurait une idée plus concréte dibdaté avec
laquelle on traitait le genre littéraire de la ma#ion évangélique jusqu'au seuil du second siecle.

Quel aveu sans ambages de I'existence de mangndatar les hommes des textes des Ecritures nous
fournissent ces réflexions d'un grand théologien !

Evangile de Luc

" Chroniqueur " pour 0. Culmann, " vrai romancigydur le R.P. Kannengiesser, Luc nous avertit dans
prologue adressé a Théophile qu'il va, a son aarés d'autres qui ont composé des récits sur,Jésliger une
narration sur les mémes faits, en utilisant cesrét les informations de témoins oculaires — damplique
gu'il n'en est pas un — ainsi que celles provenastdédications des apbtres. C'est donc un trandhodique
gu'il présente en ces termes :

« Puisque beaucoup ont entrepris de composer urdescévénements accomplis parmi nous, d'aprgaee
nous ont transmis ceux qui furent des le début itdsrmculaires et qui sont devenus serviteurs gadale, il
m'a paru bon, a moi aussi, aprés m'étre soigneudeénfiermé de tout a partir des origines, d'enréquour toi
un récit ordonné, trés honorable Théophile, afia yupuisses constater la solidité des enseignsmeettu as
regus. »

On discerne dés les premiéres lignes tout ce gaired_uc du " piétre écrivain » qu'est Marc, danvient
d'évoquer l'oeuvre. Son Evangile est une incorttstzuvre littéraire, écrite en un grec classiGumes s
barbarismes.

Luc est un lettré paien converti au christianisBen orientation vis-a-vis des Juifs est tout deesapparente.
Comme le souligne 0. Culmann, Luc omet de repreledrgersets les plus judaiques de Marc et il meekef
les paroles de Jésus contre l'incrédulité des duges bons rapports avec les Samaritains, queifss
détestaient, alors que Matthieu, on I'a vu, faidaihander par Jésus aux apotres de les fuir. Eresajdissant
entre bien d'autres du fait que, faisant dire aslés qui convient a leurs perspectives persormédle
évangélistes, avec sans doute une trés sincérgctionynous donnent des paroles de Jésus la veasiaptée
au point de vue des communautés auxquelles ilsi@maent. Comment nier, devant de pareilles éwadenque
les Evangiles ne sont pas les " écrits de combat<wde circonstances » déja évoqués ? La comparaigre
l'allure générale de I'Evangile de Luc et celld'Beangile de Matthieu apporte a cet égard une ddmation.

Oui est Luc ? On a voulu l'identifier au médecimtaot ce nom que cite Paul en quelques-unes dépsess. La
Traduction cecuménique remarque que « plusieurs@nté confirmation de la profession médicale detéur
de I'Evangile dans la précision de la descripties mhalades ". Cette appréciation est tout a fagérée.



Luc ne donne pas de " descriptions » de cet orgregrement parler ; « le vocabulaire qu'il emplese celui de
tout homme cultivé de son temps ». Un certain L&téde compagnon de voyage de Paul. Est-ce le méme
personnage ? 0. Culmann le pense.

La date de I'Evangile de Luc peut étre évaluéeeration de divers facteurs : Luc s'est servi desltigile de
Marc et de celui de Matthieu. Il semble, lit-on ddaTraduction cecuméniqueu'il ait connu le siége et la ruine
de Jérusalem par les armées de Titus en I'an EGahgile serait donc postérieur a cette date. Liggues
actuels situent souvent sa rédaction vers les ar8®80, mais plusieurs lui attribuent une dat@snplus
ancienne.

Les narrations diverses de Luc présentent degeiiff&s importantes avec celles de ses prédécesSewes a
donné ci-dessus un apercu. Traduction cecuméniques signale, pages 181 et suivantes. 0. Culmaermians
son livreLe Nouveau Testameiptage 18, des récits de I'Evangile de Luc qui né gas retrouvés par ailleurs.
Et il ne s'agit pas de points de détail.

Les récits de I'enfance de Jésus de I'Evangileugdili sont propres. Matthieu raconte différemnantuc
I'enfance de Jésus. Marc n'en dit pas un mot.

Matthieu et Luc donnent des généalogies de Jéffasatlites : la contradiction est si importante,
l'invraisemblance est si grande du point de vuergidique qu'un chapitre spécial sera consacra @& sujet. Il
est explicable que Matthieu, s'adressant a des, Jaffse débuter la généalogie a Abraham et la fesser par
David et que Luc, paien converti, ait le souciemanter plus haut. Mais on verra qu'a partir deiQdes deux
généalogies sont contradictoires.

La mission de Jésus est racontée differemmentesnpthbreux points par Luc, Matthieu et Marc.

Un événement d'une importance aussi capitale pswhrétiens que l'institution de I'Eucharistiesegét a des
variantes entre Luc et les deux autres évangélfistesR. P. Roguet remarque, dans son likmigiation a
I'Evangile(p. 75), que les paroles par lesquelles I'Euctiaést instituée nous sont rapportées par Luci22,
24) dans une forme trés différente de celles quarve en Matthieu (26, 26-29) et en Marc (14, 22-qui sont
presque identiques. « Au contraire, la formuledmaise par Luc est trés voisine de celle que saiuat &oque »
(I' Epitre aux Corinthiens, 11, 23-25).

Luc, comme on l'a vu, émet sur I'Ascension de Jé&sars son Evangile, un propos en contradiction aeegu'il
en dit dans les Actes des Apbtres dont il est negd'auteur et qui fait partie intégrante du Nouvéastament.
Dans son Evangile, il situe I'Ascension

1. Il n'est pas possible de faire la comparais@t dean puisque celui-ci ne parle pas de l'institude
I'Eucharistie au cours de la Céne précédant ladtass

le jour de Paques et, dans les Actes, quarante phus tardOn sait a quels curieux commentaires d'exégétes
chrétiens cette contradiction a conduit.

Mais les commentateurs qui ont le souci de I'objiétsont bien obligés de reconnaitre, comme ciuba
Traduction cecuménique de la Bibdey un plan tres général, que, pour Lute souci premier n'est pas de
décrire les faits dans leur exactitude matériebe.Comparant des récits des Actes des Apbtregeode ce
méme Luc, avec des récits de faits analogues desBalésus ressuscité, le R.P. Kannengiesser damneaic
cette opinion : ¢ Luc est le plus sensible et les fittéraire des quatre évangélistes, il présentes les qualités
d'un vrai romancier. »

Evangile de Jean

L'Evangile de Jean est radicalement différent d@s autres, a telle enseigne que, dans sonllntiation a
I'Evangile,le R. P. Roguet, aprés avoir commenté les prenderme d'emblée du quatrieme Evangile une
image expressive : « un autre monde ». C'est,fef) e livre trés a part : différence dans I'ondmcement et
le choix des sujets, des récits, des discourgrdifices de style, différences géographiques ebclugiques et
méme différence dans les perspectives théologi@uédulmann). Les paroles de Jésus sont donc eivenst
rapportées par Jean et par les autres Evangélist& P. Ropuet fait remarquer a ce propos gsaloe les



synoptiques rapportent les paroles de Jésus etyler! percutant, beaucoup plus proche du stylé"ochez
Jean tout est a la méditation, a telle enseigne«<quais pouvons nous demander parfois si c'esterdésus qui
parle ou bien si ses propos ne sont pas prolongégasiblement par les réflexions de I'Evangéliste »

Quel est l'auteur ? La question est trés débd#@sapinions les plus diverses sont émises a et suj

A. Tricot et le R. P. Roguet sont avec ceux quilelege pas le moindre doute : I'Evangile de Jesif'@uvre
d'un témoin oculaire ; l'auteur est Jean, fils db&tiée et frere de Jacques, I'apdtre sur lequeldéaétails sont
connus et exposés dans les manuels de vulgarishliconographie populaire le situe se tenant pe2désus
comme lors de la Céne précédant la Passion. Qgimn@ait que I'Evangile de Jean ne soit pas I'cederee
Jean l'ap6tre, dont la

figure est si communément répandue ?

La rédaction tres tardive de ce quatrieme Evamgdst pas un argument formel contre cette priggoddion. La
version définitive doit avoir été rédigée versitadu ler siécle. Situer la rédaction soixante @m®s Jésus serait
compatible avec I'existence d'un apétre trés jewnemps de Jésus et qui aurait vécu pres d'ue.siéc

Le R. P. Kannengiesser dans son étude de la Résomrarrive a cette conclusion qu'aucun auteulduveau
Testament autre que Paul ne peut s'attribuer i€ davoir été un témoin oculaire de la Résuroectle Jésus.
Néanmoins, Jean relate I'apparition aux apotresitianrait dQ faire partie et qui étaient réuridiexception de
Thomas (20, 19-24), puis huit jours plus tard guétees au complet (20, 25-29).

0. Culmann, dans son liviee Nouveau Testamemig prend pas parti.

La Traduction cecuménique de la Bilplecise que la majorité des critiques ne retiestlinypothése d'une
rédaction par l'ap6tre Jean, dont I'éventualitpeng étre malgré tout absolument exclue. Maispoute a croire
que le texte actuellement divulgué eut plusieutsws : "Il est probable que I'Evangile, tel quesite
possédons, a été publié par des disciples deulagte ont ajouté le chapitre 21 et, sans doutelgyes
annotation (ainsi 4, 2 et peut-étre 4, 1 ; 4, 3437 b ; 11, 2 ; 19, 35). Quant au récit de larfenadultére (7, 13-
8, 11), tout le monde s'accorde a reconnaitre gjatiit d'un morceau d'origine inconnue, inséré fod (mais
qui appartient cependant a I'Ecriture canoniquée passage 19, 35 apparait comme une signatuee«» d
témoin oculaire » (0. Culmann), la seule explidigetout I'Evangile de Jean ; mais les commentafgmsent
gu'il a été sans doute surajouté.

0. Culmann pense que les additions ultérieuresrmanifestes dans cet Evangile : tel le chapitrg@kerait
l'oeuvre d'un " disciple qui aurait apporté desuehes aussi dans le corps de I'Evangile”.

Sans évoquer toutes les autres hypothéses faitésspexégeétes, les seules remarques provenatgu'su
chrétiens les plus éminents rapportées ici sunésstipn de l'auteur du quatrieme Evangile monigestl'on se
trouve en pleine confusion a propos du parrainage.

La valeur historique des récits de Jean a été beaumontestée. Les discordances avec les troissabitrangiles
sont flagrantes. 0. Culmann en donne une explicaliseconnait a Jean des perspectives théologique
différentes de celles des autres évangélistesolfjettif " guide le choix des récits des Logimpportés, ainsi
gue la maniére dont ils sont reproduits... Aifaijteur prolonge souvent les lignes et fait didé&sus historique
ce que le Saint-Esprit lui a révélé lui-méme". &abt, pour cet exégeéte, la raison des discordances

1. Paroles.

Certes, on concevrait que Jean, écrivant apresitess évangélistes, aurait pu choisir certainssrpoopres a
mieux illustrer ses théses et I'on ne devrait fEsrmer de ne pas retrouver chez Jean tout ceanqiennent les
autres récits. Laraduction cecuméniqueléve un certain nombre de cas de ce genre B). RRis, ce qui
étonne beaucoup plus, ce sont certaines lacungsies paraissent a peine croyables, comme aeltéait de
l'institution de I'Eucharistie. Comment peut-on gimer qu'un épisode aussi primordial pour le clamssme, qui
va devenir le pilier de sa liturgie : la messesoi pas évoqué par Jean, I'évangéliste méditati€pcellence ?
Or, il se contente de décriseulementgans la narration de ce repas qui précede ladPassilavement des
pieds des disciples, 'annonce de la trahd®dudas et celle du reniement de Pierre.



Il est, a l'inverse, des récits propres a Jeareegumant chez les trois autres. Traduction cecuméniques
mentionne (p. 283). La encore, on pourrait arguerlgs trois auteurs auraient pu ne pas discearer cks
épisodes une importance que Jean aurait, lui, é&cklais comment ne pas étre surpris de trouver &ben un
récit de l'apparition de Jéstessuscité ses disciples au bord du lac de Tibériade (Agah-14), qui n'est que

la reproduction avec de nombreux détails surajadds péche miraculeuse présentée par Luc (5) tekime

un épisode surverdu vivantde Jésus. Dans ce récit, Luc fait allusion a ésgmnce de I'apdtre Jean qui, selon la
tradition, serait I'évangéliste. Ce récit de I'Eyiade Jean faisant partie de ce chapitre 21, dostaccorde a
dire qu'il est une addition ultérieure, on imagaEement que la citation du nom de Jean dansitedetuc

aurait pu pousser a l'inclure artificiellement dangquatrieme Evangile : la nécessité pour celaatesformer un
récit du vivant de Jésus en un récit posthumeasgpur autant arrété le manipulateur du textegdlayue.

Une autre divergence considérable entre I'Evangil@ean et les trois autres est la durée de laomids Jésus.
Marc, Matthieu et Luc la situent sur une annéerBean, elle s'étale sur plus de deux ans. 0. Guimate le
fait. La Traduction cecuméniqueexprime ainsi a ce sujet :

"Alors que les synoptiques évoquaient une longum@é galiléenne suivie d'une marche plus ou moins
prolongée vers la Judée, et enfin un bref séjdidrasalem, Jean, par contre, relate de fréquepltsodénents
d'une région a l'autre et envisage une présentmngae durée en Judée et surtout a Jérusalem-@1 19, 13-
3,36 ; 5, 1-47 ; 14, 20-31). Il mentionne plusgecélébrations pascales (2, 13 ; 5, 1 ; 6, 4 5%),,et suggere
ainsi un ministére de plus de deux ans. "

Alors, de Marc, de Matthieu, de Luc et de Jeanfaut-il croire ?
Les sources des Evangiles

L'apercu général que I'on a donné des Evangilgsigessort de I'examen critique des textes cordadquérir
la notion d'une littérature " décousue, dont leptanque de continuité " et " dont les contradittisemblent
insurmontables ", pour reprendre les termes dunjigge porté par les commentateurs de la Traduction
cecumeénique de la Bible, & l'autorité desquelspbirte de se référer, tant les appréciations ssujet sont
graves de conséquences. On a vu que des notioHlsistaire religieuse contemporaine de la naissates
Evangiles pouvaient expliquer certains caractéeesette littérature déconcertante peur le lectauréfléchit.
Mais il faut aller plus loin et rechercher ce gqeaiyent nous apprendre les travaux publiés a I'épotpderne
sur les sources auxquelles les Evangélistes osé maur rédiger leurs textes ; il est égalemeatassant
d'examiner si I'histoire des textes apres leurliésment est susceptible d'expliquer certainscispgi'ils
présentent de nos jours.

Le probléeme des sources fut abordé de facon tmidiste a I'époque des Péres de I'Eglise. Darpréasiers
siécles de I'ére chrétienne, la source ne poutraig@ie I'Evangile que les manuscrits completsgmtagent le
premier, c'est-a-dire 'Evangile de Matthieu. L&sfion des sources se posait seulement pour Maauet_uc,
Jean constituant un cas tout a fait a part. Sailgiuatin considérait que Marc, deuxiéme dans |'dirdditionnel
de présentation, s'était inspiré de Matthieu, qudit résumé, et que Luc, venu en troisieme posdans les
manuscrits, s'était servi des données de |'un Edutee : son prologue dont on a parlé plus hausulggérait.

Les exégetes de cette époque pouvaient aussi béenays évaluer le degré de convergence des txtes
retrouver un grand nombre de versets communs aaletmis des synoptiques. Les commentateurs de la
Traduction cecuménique de la Bible les chiffrenhdg jours approximativement ainsi :

Versets communs aux trois synoptiques .....330.

Versets communs a Marc et a Matthieu ....... 178.

Versets communs & Marc eta Luc ............... 100
Versets communs & Matthieu et & Luc .......... 230

tandis que les versets propres a chacun des mansigrs évangeélistes sont de 330 pour Matthieypd8 Marc
et 500 pour Luc.



Des Péres de I'Eglise a la fin du XVIlle siécle,mifiénaire et demi se passe sans que soit soglesi§ue
probléme nouveau que ce soit sur les sources @egélstes : on se conformait & la tradition. @strgu'a
I'époque moderne qu'on se rendit compte devarda@sées que chaque évangéliste, tout en represgant |
informations trouvées chez les autres, a en faistroit un récit & sa maniére, selon ses persgactiv
personnelles. On a alors attaché une place imgeréala collection des matériaux du récit, d'une gans la
tradition orale des communautés d'origine, d'goairé dans une source écrite commune, araméenne’aguas
été retrouvée. Cette source écrite aurait pu formdsloc compact ou étre constituée de multiplagrfrents de
récits divers qui auraient servi a chaque évartggbisur édifier son ceuvre originale.

Des recherches plus approfondies ont conduit depugsécle environ a des théories plus précisesaqtise
compliquer avec le temps. La premiére des théonmdernes est celle dite des " deux sources deHaita »
(1863). Selon elle, comme 0. Culinann et la Tradnotecuménique le précisent, Matthieu et Luc antaite
inspirés d'une part par Marc, d'autre part paraguthent commun aujourd'hui perdu. De plus, les geeriers
avaient chacun a leur disposition une source propre

1. L'ouvrage de Marc dont se sont servis Luc etiizau ne devrait pas étre I'Evangile de cet auteais une
rédaction antérieure.

2. Une importance suffisante n'est pas faite darscbhéma a la tradition orale, qui apparait capat elle a, a
elle seule, conservé pendant trente ou quarantesparoles de Jésus et les récits de sa missiague
évangéliste n'ayant été que le porte-parole derfarminauté chrétienne qui a fixé la tradition orale.

On arrive ainsi a cette notion que les Evangilesdae nous les possédons nous ont apporté |¢ deflee que
les communautés chrétiennes primitives connaissdefa vie et du ministére de Jésus et celui disle
croyances et de leurs conceptions théologiques,léedvangélistes ont été les porte-parole.

Les recherches les plus modernes de la critiquadle sur les sources des Evangiles ont mis efeége un
processus beaucoup plus complexe encore de latfomues textes. L8ynapse des quatre Evangilesuvre
des RR. PP. Benoit et Boismard, professeurs aléHiblique de Jérusalem (1972-1973), met l'acsant
I'évolution des textes en plusieurs étapes pagatiéht & une évolution de la tradition, ce qui éngaes
conséquence» que le R. P. Benoit expose en cesstemprésentant la partie du livre ceuvre du BoRBmard :
«; [...] les formes des paroles ou des récits ta@sub'une longue évolution de la tradition n'ca f|p méme
authenticité que celles qui se trouvent a l'origDertains des lecteurs de cet ouvrage seront§igusurpris, ou
génés, d'apprendre que telle parole de Jésusptatéole, telle annonce de sa destinée, n'orétpggononcées
comme nous les lisons, mais qu'elles ont été ratmset adaptées par ceux qui nous les ont traesrfeur
ceux qui ne sont pas accoutumés a ce genre d'erfgjgédrique, il y a la une source possible d'é&oment,
voire de scandale. »

Ces retouches des textes et leur adaptation péasguar ceux qui nous les ont transmis, se sattaéfes selon
un -mode dont le R. P. Boismard nous donne le satiéggs complexe, qui est un développement de Githé
dite des deux sources. Le schéma a été établi apréavail d'examen et de comparaison des textdseqgt
impossible de résumer. Le lecteur intéressé deawr, plus de détails, se reporter a I'ouvrage maigdublié a
Paris aux éditions du Cerf.

Quatre documents de base appelés A, B, C et Qsepent les sources originales des Evangiles gsithéma
général).

Le document A est un document émanant de milied&qtchrétiens, qui a inspiré Matthieu et Marc.

Le document B est une réinterprétation du docurAeatl'usage des églises pagano-chrétiennesindpre
tous les évangélistes, sauf Matthieu.

Le document C a inspiré Marc, Luc et Jean.

Le document Q constitue la plupart des sources aomema Matthieu et a Luc ; c'est le « document comumn
de la théorie des deux sources citée plus haut.



Aucun de ces documents de base n'a abouti a letidddes textes définitifs que nous possédongekntx et
la rédaction finale se placent des rédactionsrnimédiaires que l'auteur appelle : Matthieu interraiéej Marc
intermédiaire, Proto-Luc et Jean. Ce sont ces gutcuments intermédiaires qui vont aboutir auxngls
rédactions des quatre Evangiles, tout en insp&adatfois aussi bien les ultimes rédactions conedpntes que
celles d'autres Evangiles.

Il faut se reporter au schéma général pour saisg fes circuits complexes mis en évidence paelau

Les résultats de cette recherche scripturairedsane importance considérable. lls démontrent gsi¢dxtes des
Evangiles qui ont une histoire (elle sera traitiés poin) ont aussi, selon I'expression du R. HsBard, une "
préhistoire ", c'est-a-dire qu'ils ont subi, avapparition des ultimes rédactions, des modifaragilors de
I'étape des documents intermédiaires. Ainsi s'qupli par exemple, qu'une histoire bien connue dielde
Jésus, la péche miraculeuse, soit présentée, am fE|ar Luc comme un événement survenu de somivetgpar
Jean comme un épisode de ses apparitions aprésuseection.

M.-E. BOISMARD ]
SYNOPSE DES QUATRE EVANGILES

schéma général

Doc. A, B, C, Q = Documents de base ayant serir@daction

Mt. Interm. = Rédaction intermédiaire de Matthieu

Mc. Interm. = — — — Marc
Proto-Luc = — — — Luc
Jn=——Jean

Ult. Réd. Mt. = Ultime rédaction de Matthieu

— — Me. = — — — Marc
——lLle.=— ——Luc
——Jn.=— ——Jean

La conclusion de tout cela est qu'en lisant I'Eil@angous ne sommes plus du tout assurés de redavmarole
de Jésus. Le R. P. -Benoit, s'adressant au led¢ellEvangile, I'en avertit et lui présente une pensation : «
S'il doit renoncer dans plus d'un cas a entendveiladirecte de Jésus, il entend celle de I'Egligél se confie a



elle comme a l'interpréte divinement autorisé ditiagui, aprés avoir parlé jadis sur notre temois parle
aujourd'hui dans sa gloire. »

Comment concilier cette constatation formelle thalithenticité de certains textes avec la phrada de
constitution dogmatique sur la Révélation divinecdacile de Vatican Il qui nous assure au contrdiiee
transmission fidéle des paroles de Jésus : " Catsgjivangiles dont elle ['Eglise] affirme sansite¥
I'historicité, transmettent fidelement ce que JéwuBls d'Allah, durant sa vie parmi les hommaséellement
fait et enseigné pour leur salut éternel, jusqgjigauou il fut enlevé au ciel. »

Il apparait en toute clarté que le travail de lIEdnblique de Jérusalem a apporté a la déclaralioconcile un
démenti rigoureux.

Histoire des textes

Ce serait une erreur de croire que, dés qu'ilafurligés, les Evangiles constituérent les E@gur
fondamentales du christianisme naissant et queshoréféra au méme titre que I'on se référaicien
Testament. L'autorité prédominante était alorsecdd la tradition orale véhiculant les paroleséiis et
l'enseignement des apétres. Les premiers écritsiguilérent et qui prévalurent bien avant les Epas ont été
les épitres de Paul : n‘avaient-elles pas étééédiglusieurs décennies plus tot ?

On a vu qu'avant 140 il n'existait aucun témoigrettgstant que I'on connaissait une collectiorritééc
évangéliques, contrairement a ce qu'écrivent erd®res jours certains commentateurs. |l faut dted70
environ pour que les quatre Evangiles acquiéresiliit de littérature canonique.

Circulaient aussi, en ces premiers temps du chnistne, de multiples écrits sur Jésus qui, pavite,s'ont pas
été retenus comme dignes d'authenticité et qubdéEgpmmanda de cacher, d'ou le nom d'apocrypheste
de ces textes des ceuvres bien conservées parttesguuissaient de I'estime générale », noukadit
Traduction cecuménique, comme la didaché ou I'ég&iBarnabé, mais malheureusement d'autres furarteé
de fagon plus brutale » et il n'en reste que dagients. Considérés comme des véhicules de I'eileefurent
soustraits aux yeux des fidéles. Pourtant, deseswamme les Evangiles des Nazaréens, les Evadgies
Hébreux, les Evangiles des Egyptiens, connuesegzaralations des Peres de I'Eglise, s'apparentilastez
prés aux Evangiles canoniques. Il en est de méniEvdngile de Thomas, et de I'Evangile de Barnabé.

Certains de ces écrits apocryphes contiennenté&tagsifantasmagoriques, produits de I'imaginapiopulaire.
Aussi des auteurs d'ouvrages sur les Apocryphegtat-ils avec une trés évidente satisfactionpissages a
proprement parler ridicules. Mais de tels passpgesent étre retrouvés daesisles Evangiles. Rappelons
simplement la description fantaisiste des événesraund Matthieu prétend s'étre produits a la modédeis. On
peut trouver des passages manquant de sérieuxalences écrits des premiers temps du christianisinfigut
avoir I'nonnéteté de le reconnaitre.

L'abondance de la littérature sur Jésus condkgjlite en phase d'organisation a effectuer desrétions.
Peut-étre cent Evangiles ont-ils été supprimésar@seulement ont été conservés pour entrer aenkste
officielle d'écrits néo-testamentaires qui constitiice qu'on appelle le " Canon ".

Marcion, au milieu du fisiécle, poussa fortement les autorités ecclésiapgendre position. C'était un farouche
adversaire des Juifs, qui rejetait alors tout IJl&ncTestament et ce qui, des écrits postérieuésds,] lui
paraissait s'y rattacher de trop prés ou provenladradition judéo-chrétienne. Marcion ne recarmmumme
valable que I'Evangile de Luc, parce que, penkaditétait le porte-parole de Paul, ainsi queéests de Paul.

L'Eglise déclara Marcion hérétique et mit dans camon toutetes épitres de Paul mais avec les autres
Evangiles de Matthieu, Marc, Luc et Jean et adjompmssi quelques autres ceuvres comme les Actes des
Apbtres. Cependant, la liste officielle varie aletemps en ces premiers siecles de I'ére chrétiédes ceuvres
considérées plus tard comme non valables (apocsyptfigurérent momentanément, tandis que d'autres
ceuvres, que le canon actuel du Nouveau Testameti¢ich en étaient exclues a cette époque. Letaltiésis
durérent jusqu'aux conciles d'Hippone en 393 & althage en 397. Mais les quatre Evangiles y figmte
toujours.



Avec le R. P. Boismard, il faut regretter la disfian d'une prodigieuse somme de littérature déel@pocryphe
par I'Eglise car elle avait un intérét historiq@et auteur lui donne, en effet, une place danysase des 4
Evangiles & c6té des Evangiles ofriciels. Ces diendstaient encore, remarque-t-il, dans les kitdiques vers la
fin du IV siécle.

Ce siecle est une époque de sérieuse mise en Gtdstd'elle que datent les manuscrits complstplies
anciens des Evangiles. Des documents antériewsqaggri du llle siécle, un qui pourrait dater tg) he nous
transmettent que des fragments. Les deux manusarifgarchemin les plus anciens sont des manugeeits du
IVe siécle. Ce sont IEodex Vaticanugjont on ignore le lieu de découverte et qui easeové a la bibliotheque
du Vatican, et [&€€odex Sinditicusjécouvert au mont Sinai et qui est conserveé disBiMuséum de Londres.
Le second contient deux ouvrages apocryphes.

Selon la Traduction cecuménique, il existerait damsonde deux cent cinquante autres parcheminusofes
derniers du Xler siecle. Mais « toutes les copiedlduveau Testament qui nous sont parvenues ngpasnt
identiques. Bien au contraire, on peut discerngeeariles des différences qui sont d'importancetibe mais
dont le nombre en tout cas est trés considéraleidai@es de ces différences ne concernent queédaitsd
grammaticaux, le vocabulaire ou l'ordre des motasm'autres fois, on constate entre les manusiags
divergences qui affectent le sens de passagesenti€i I'on veut se rendre compte des divergedioedre
textuel, il suffit de parcouriNovum Testamentum gra€teet ouvrage contient un texte grec dit « moyegusb,
est un texte de synthése avec, en note, toutealiemtes rencontrées dans les diverses versions.

L'authenticité d'un texte, méme celui des manustad plus vénérables, est toujours discutabl€daex
Vaticanusen fournit un exemple. Sa reproduction en facigindédité par la Cité du Vatican en 1965, est
accompagnée d'une notice de méme provenance guiap@uend gque « plusieurs siecles apreés la copis l@
Xe ou le XF siécle, croit-on), un scribe a repassé a l'emrtes les lettres, sauf celles qu'il jugeait eresné ||
est des passages du texte ou, trés visiblemenétiess primitives, de couleur brune, persistématrastent
avec le reste du texte dont I'encre est de cobleur foncé. Rien ne permet d'affirmer que la rastin a été
fidéle. D'ailleurs, la notice précise : « On n'a pacore distingué de maniére définitive les diffées mains qui,
au cours des siécles, ont corrigé et annoté le seaibyiun certain nombre de corrections ont ceetiaient été
faites au moment ou fut repassé le texte. » Or5 ttaus les manuels, le manuscrit est présenté camemeopie
du IVe siecle. Il faut aller aux sources vaticapesr s'apercevoir que des mains ont pu, des sipklegard,
altérer le texte.

On rétorquera que d'autres textes peuvent serdohparaison, mais comment choisir entre des @sagui
altérent le sens ? On sait bien que la correct&sancienne d'un scribe peut entrainer la reptimtudéfinitive
du texte ainsi corrigé. On se rendra parfaitementpte plus loin qu'un seul mot d'un texte de Jekatifau
Paraclet change radicalement le sens du passagmdéte de fond en comble sa signification du paiatvue
théologique.

Voici ce que 0. Culmann écrit & propos des varg@adns son livree Nouveau Testament :

"Celles-ci résultent tantdt de fautes involontaitesopiste a sauté un mot, ou au contraire & éeux fois de
suite, ou encore

1. Nestlé et Aland, éd. 1971.

tout un membre de phrase est omis par mégardes pali€était placé, dans le manuscrit a recogietre deux
mots identiques. Tant6t il s'agit de correctionmtaires : ou bien le copiste s'est permis deigearie texte
selon ses idées personnelles, ou bien il chertlagraoniser le texte avec un texte paralléle pougdaire, plus
ou moins adroitement, les divergences. A mesurdeguécrits du Nouveau Testament se dégageromstie: de
la littérature chrétienne primitive et seront relgsr comme Ecriture sainte, les copistes hésitel@rgntage a se
permettre de telles corrections de leurs prédéoessés croient recopier le texte authentiquéxetraient ainsi
les variantes. Tantét, enfin, un copiste annotexte en marge pour expliquer un passage obscuoiste
suivant, pensant que telle phrase qu'il trouvdeten marge avait été oubliée au passage par dagasgseur,
croit nécessaire de réintroduire cette annotatiargimale dans le texte. Ainsi le nouveau texte efg@vparfois
encore plus obscur. »



Les scribes de certains manuscrits prennent patéoises grandes libertés avec le texte. Il eaiast du copiste
d'un des manuscrits les plus vénérables apré®lesrdanuscrits cités plus hautdedex Bezae

Cantabrigiensigu vi" siécle. S'apercevant sans doute de lardiffge entre les généalogies de Jésus dans Luc et
dans Matthieu, le scribe met dans sa copie der@ileade Luc la généalogie de Matthieu mais, cortane

seconde contient moins de noms que la premideegdnfle de noms supplémentaires (sans toutedtadlir
I'équilibre).

Les traductions latines comme la Vulgate de sd@ré@irde (Ve siécle) et les traductions plus ancisv&tus
itala), les traductions syriaque et copte sont-elles fidiédes que les manuscrits grecs de base ? Eltagatipu
étre faites a partir de manuscrits plus ancienscqug précités et qui auraient été perdus de nos.j®n n'en
sait rien.

On a réussi a sérier I'ensemble de ces versiofales réunissant un certain nombre de caractgaesnuns.
C'est ainsi qu'on peut définir, selon Culmann :

— un texte dit syrien, a la constitution duquel paigmt aboutir les plus anciens, en tres grandenitéj des
manusctrits grecs; ce texte est largement répanéimepe dés le XVisiécle par l'imprimerie ; il serait le plus
mauvais, disent les spécialistes;

— un texte dit occidental avec ses anciennes vess$atimes et avec l€odex Bezae Cantabrigiensida fois en
grec et en latin (selon la Traduction cecuménigaoe,teandance prononcée aux explications, aux ingpof,
aux paraphrases, aux harmonisations, est une dauseséristiques) ;

— le texte dit neutre auquel appartienner€telex Vaticanust leCodex Sinaiticuaurait une assez grande
pureté ; les éditions modernes du Nouveau Testalmsuoivent volontiers, bien qu'il présente, lussiudes
défauts (Traduction cecuménique).

Tout ce que la critique textuelle moderne; peutsnafrir a ce point de vue est de tenter de redmest« un
texte ayant le plus de chances possibles de seocmy du texte original. Il est de toute maniéoestde
guestion d'espérer remonter jusqu'au texte origiiahéme » (Traduction cecuménique).

[ Haut]

LES EVANGILES ET LA SCIENCE MODERNE. LES GENEALOGSEDE JESUS

Les Evangiles contiennent trés peu de passaggsitpsient conduire a une confrontation avec les éesn
scientifiques modernes.

Tout d'abord, beaucoup de récits des Evangilesmjurait & des miracles ne se prétent guére @mmmentaire
scientifiqgue. Ces miracles intéressent aussi @smpérsonnes : guérison de malades (possédés|eseug
paralytiques, Iépreux, résurrection de Lazare),adggephénomenes purement matériels en marge detelta
nature (marche de Jésus sur les eaux qui le sempochangement de I'eau en vin). Parfois, ce §tegitun
phénomene naturel & aspect inhabituel en raissa déalisation en un temps extrémement court comme
l'apaisement immédiat de la tempéte, le dessecheénstantané du figuier, ou encore la péche mieacd
comme si tous les poissons du lac s'étaient radésrmb un point précis ou des filets étaient jetés.

Dans tous ces événements. Allah intervient parosdeFPuissance, on ne saurait s'étonner de cesqjt'il
capable de faire ce qui semble aux humains desga®dnais qui, pour Lui, n'en est pas. Ces cordidés ne
signifient nullement que le croyant n'a pas a skenué science. Croire au miracle divin et croimdaescience
sont parfaitement compatibles : I'un est a I'éehdiNine et I'autre a I'échelle humaine.

Personnellement, je crois volontiers que Jésysuagfuérir le |épreux, mais je ne peux pas accepted'on
déclare authentique et inspiré par Allah un tesiesdequel je lis que vingt générations seulemenéxisté
entre le premier homme et Abraham, comme Luc, dansvangile (3, 23-28), nous le dit. On verra aun plus
loin les raisons qui établissent que le texte dg tamme celui de I'Ancien Testament sur le mérjet,sest
tout bonnement sorti de l'imagination humaine.



Les Evangiles (comme- le Coran) nous donnent susriigines biologiques de Jésus le méme récit. La
croissance de Jésus dans I'utérus maternel sérsteopn dehors des lois de la nature communes dewétres
humains. L'ovule pondu par I'ovaire de sa mer@aseu besoin de rencontrer un spermatozoide gdledenir
de son pére pour former un embryon, puis un enfabte. Le phénomeéne qui aboutit & la naissanae d'u
individu normal, sans intervention de I'élémenbfédant méale, est appelé parthénogenese. Dansie adimal,
la parthénogenése peut étre observée dans certaindisions. C'est le cas de divers insectes, daine
invertébrés et, trés exceptionnellement, celuighate sélectionnée d'oiseaux. Chez certains mamasjfon a
pu, expérimentalement, chez les lapines par exembptenir un début de développement de l'ovule sans
intervention de spermatozoide en un embryon aw g=lémement rudimentaire, mais on n'a pas pulie
loin et I'on ne connait chez eux aucun exempleadth@nogenése achevée, ni expérimentale, ni netusébus
en est un cas. Marie fut meére vierge. Elle conssaveirginité et n'eut pas d'autre enfant que J8gssis est une
exception biologiqué.

Les généalogies de Jésus

Les deux généalogies contenues dans les Evangilekatihieu et de Luc posent des problemes de
vraisemblance, de conformité avec les donnéestdmers et, par la, d'authenticité. Ces problesmy
extrémement embarrassants pour les commentated@tseds car ils refusent d'y voir ce qui est aidémce le
produit de I'imagination humaine : celle-ci avadfainspiré les auteurs sacerdotaux de la Genégéeaiécle
avant J.-C. pour leurs généalogies des premiersrtasmnC'est encore elle qui inspire Matthieu et hoar ce
gue ces deux auteurs n'ont pas puisé dans I'Ail@stament.

Il faut remarquer d'emblée que ces généalogiesutiass n'ont aucun sens pour Jésus. S'il fallaindo a
Jésus, fils exclusif de Marie, sans pére biologigme généalogie, ce devrait étre celle de Maaienare.

En voici les textes selon la Traduction cecuméndguta Bible, Nouveau Testament :
La généalogie selon Matthieu est en téte de sondilea

1. Les Evangiles citent parfois des " fréres "ed d sceurs » de Jésus (Matthieu 13, 46-50 et 54458 6, 1-6
;Jean 7, 3 et 2, 12). Les termes grecs utiliséletphoiet adelphalsignifient bien freres et sceurs au sens
biologique ; il s'agit certainement de traductidégectueuses de mots d'origine sémitique qui oseihs de
familiers, sans plus ; il s'agissait peut-étradiicousins.

LIVRE DES ORIGINES DE JESUS-CHRIST, FILS DE DAVIBILS D'ABRAHAM
Isaac
Jacob
Juda et ses freres
Phares et Zara, de Thamar
Esrom
Aram
Aminabad
Naasson

Salceon



Booz de Rahad
Jobed de Ruth
Jessé

le roi David
Salomon de la femme d'Urie
Roboam

Abia

Asa

Josaphat
Joram

Ozias

Joathan

Achaz
Ezéchias
Manassé
Amon

Josias

Jéchonias et ses fréres

Abraham engendra

Jsaac engendra
Jacob engendra
Juda engendra

Phares engendra
Esrém engendra
Aram engendra
Aminabadengendra
Naassbn engendra
Salmon engendra

Booz engendra
Jobed engendra
Jessé engendra

David engendra
Salomon engendra
Roboam engendra



Abia engendra
Asa engendra
Josaphat engendra
Joram engendra
Ozias engendra
Joathan  engendra
Achaz engendra
Ezéchias engendra
Manassé engendra
Amon engendra
Josias engendra

Ce fut alors la déportation a Babylone. Apres lpadtation & Babylone :
Jéchonias engendra Salathiel

Salathiel engendra Zorobabel

Zorobabel engendra Abioud

Abioud engendra Eliakim

Eliakim engendra Azor

Azor engendra Sadok

Sadok engendra Akhim

Akhim engendra Elioud

Elioud engendra Eléazar

Eléazar engendra Mathan

Mathan engendra Jacob

Jacob engendra Joseph, I'époux de Marie, de lagesliné Jésus que I'on appelle Christ.

Le nombre total des générations est donc : quatbéd®aham a David, quatorze de David a la déportate
Babylone, quatorze de la déportation de Babylon€laist.

Luc (3, 23-38) donne une généalogie différentealie cle Matthieu. Elle est reproduite ici selomiéme
traduction :

" Jésus, a ses débuts, avait environ trente aégitlfils, croyait on, de Joseph, fils de Héls fle Matthat, fils
de Lévi, fils de Melchi, fils de lannal, fils desiph, fils de Mattathias, fils d'Amos, fils de Nagtfils de Hesli,
fils de Naggal, fils de Maath, fils de Mattathifils de Semein, fils de I6sech, fils de 16da, fisldanan, fils de
Résa, fils de Zorobabel, fils de Salathiel, filsNiri, fils de Melchi, fils d'Addi, fils de Késarfils d'Elmadam,
fils d'Er, fils de Jésus, fils d'Eliéser, fils deim, fils de Matthat, fils de Lévi, fils de Symédiis de Juda, fils de
Joseph, fils de I6nam, fils d'Eliakim, fils de Ma&]dils de Menna, fils de Mattatha, fils de Nathdits,de David,



fils de Jessé, fils de |6bed, fils de Boos, filsS#da, fils de Naasson, fils d'Aminabad, fils d'Adpdils d'Ami,
fils d'Esrom, fils de Phares, fils de Juda, filsldeob, fils d'Isaac, fils d'Abraham, fils de Thdila de Nachor,
fils de Sérouch, fils de Ragau, fils de Phalek, diEber, fils de Sala, fils de Kainam, fils d'Aaghd, fils de
Sem, fils de Noé, fils de Lamech, fils de Matboaséils de Enach, fils de laret, fils de Maleldd§ de Kainam,
fils de Enos, fils de Seth, fils d'Adam, fils d'afi. »

Ces généalogies apparaissent plus clairement entaleleaux exposant I'un la généalogie avant Ddaidtre la
généalogie apres David.

GENEALOGIB DE JESUS, AVANT DAVID
Selon Matthieu Selon Luc
Matthieu ne cite aucun nom avant Abraham
1 Abraham
2 Isaac
3 Jacob
4 Juda
5 Phares
6 Esrém
7 Aram
1 Adam
2 Seth
3 Enos
4 Kainam
5 Maleléel
6 laret
7 Enoch
8 Matbousala
9 Lamech
10 Noé
i 17iem
12 Arphaxad

13 Kainam



14 Sala
15 Eber
16 Phalek
17 Ragau
18 Sérouch
19 Nachér
20 Thara
21 Abraham
22 Isaac
23 Jacob
24 Juda
25 Phares
26 Esrébm
27 Ami
Les généalogies de Jésus
8 Aminabad
9 Naasso6n
10 Salmon
11 Booz
12 Jobed
13 Jessé
14 David
GENEALOGIE Selon Matthieu

14 David

15 Salomon

16 Roboam

17 Abia

18 Asa



19 Josaphat

20 Joram

21 0Ozias

22 Joathan

23 Achaz

24 Ezéchias

25 Manassé

26 Amon

27 Josias

28 Jéchonias

Déportation a Babylone

29 Salathiel

30 Zorobabel

31 Abioud

32 Eliakim

33 Azor

34 Sadok

35 Akhim

36 Elioud

37 Eléazar

38 Mathan

39 Jacob

40 Joseph

41 Jésus
28 Admin
29 Aminabad
30 Naasson

31 Sala



32Boos
33 Jobed
34 Jessé
35 David
DE JESUS, APRES DAVID
35 David
36 Natham
37 Mattatha
38 Menna
39 Meléa
40 Eliakim
4116nam
42 Joseph
43 Juda
44 Syméon
45 Lévi
46 Matthat
47 16rim
48 Eliéser
49 Jésus
50 Er
51 Elmadam
52 Késam
53 Addi
54 Melchi
55 Néri
56 Salathiel

57 Zorobabel



58 Résa
59 |6nan
60 l6da
61 ldsech
62 Sémein
63 Mattathias
64 Maath
65 Naggai
66 Hesli
67 Naoum
68 Amos
69 Mattathias
70 Joseph
71 lannai
72 Melchi
73 Lévi
74 Matthat
75 Héli
76 Joseph.
77 Jésus
Evangiles
VARIATIONS SELON LES MANUSCRITS ET PAR RAPPORT A L' ANCIEN TESTAMENT
Mises a part des variantes orthographiques, ildaet :
a) Evangile de Matthieu

La généalogie a disparu lodex Bezae Cantabrigiensisanuscrit trés important du Vle siécle, bilingued
latin, totalement pour le texte grec, en granddéigpaour le texte latin, mais il peut s'agir idiige simple perte
des premiers feuillets.

Il faut mentionner la trés grande liberté de Maithvis-a-vis de I'Ancien Testament dont il ampete |
généalogies pour les besoins d'une singuliere dénadion chiffrée (qu'en fin de compte il ne dopas,
comme on le verra plus loin).



b) Evangile de Luc

1. — Avant Abraham : Luc mentionne 20 noms ; 'Anclestament n'en mentionne que 19 (voir tableau des
descendants d'Adam dans la partie consacrée adi\mestament). Luc a ajouté apres Arphaxad (nuh2)
certain Kainam (n° 13) dont on ne trouve pas toares la Genése comme fils d'Arphaxad.

2. — D'Abraham a David : on trouve 14 a 16 nomsrskde manuscrits.
3. — De David a Jésus.

La variante trés importante est celleCodex Bewe Cantabrigiensisi attribue & Luc une généalogie fantaisiste
faite de celle de Matthieu a laquelle le scribgoait cing noms. Malheureusement, la généalogi¥gangile
de Matthieu de ce manuscrit a disparu, ce qui negteplus la comparaison.

Examen critique des textes

On est ici en présence de deux généalogies diffsgseryant pour point commun essentiel de passeXijpaham
et David. Pour la facilité de cet examen, on ergasa la critique en découpant lI'ensemble en. praites :

- d'’Adam a Abraham ;
- d'Abraham a David ;
- de David a Jésus.
1. PERIODE D'ADAM A ABRAHAM

Matthieu commencant sa généalogie a Abraham rasstgncerné ici. Luc seul donne des renseignerents
les ancétres d'Abraham jusqu'a Adam : 20 nomsX®sbnt retrouvés, comme on l'a dit, dans la Genése
(chapitres 4, 5 et 11).

Peut-on concevoir qu'il n'y ait eu que 19 ou 208gétions d'étres humains avant Abraham ? Le prabbkedté
examiné a propos de I'Ancien Testament. Si I'ort b@n se reporter au tableau des descendantsrd' Atbli
d'aprés la Genese et comportant les indicatioriséds de temps qui ressortent du texte bibliquenduf
siécles environ se seraient écoulés entre I'appade I'homme sur la terre et la naissance d'AbmalOr,
comme on estime actuellement qu'Abraham vivaitaertours de 1850 avant J.-C., on en déduit que les
indications fournies par I'Ancien Testament situ&pparition de I'homme sur la terre trente-higéitkes environ
avant J.-C. Luc s'est évidemment inspiré de ceaé&kmpour son Evangile. Il exprime, pour les avopiées,
une contre-vérité flagrante. On a vu plus hautgjaejuments historiques péremptoires conduisaieetta
affirmation.

Que les données de I'Ancien Testament soientacimissibles a notre époque, passe encore : céeliesvoent
dans le domaine du « caduc » évoqué par le coteiléatican Il. Mais que les évangélistes reprenadatir
compte ces mémes données incompatibles avec tesciest une constatation extrémement grave, oblgosa
aux défenseurs de I'historicité des textes évanagsi

Les commentateurs en ont senti parfaitement leatallg essayent de tourner la difficulté en digaril ne
s'agit pas d'un arbre généalogique complet, queal®s sont sautés par I'évangéliste, et ce a dessei
gu'intervient seulement « l'intention d'établir sl@es grandes lignes ou ses éléments essentidignéefondée
sur la réalité historique ' ». Rien dans les tertastorise a faire cette hypothése car il est prénisé : un tel
engendra un tel, ou un tel fils d'un tel. De pligsjangéliste, pour ce qui précéde Abraham notarhrperse ses
sources dans I'Ancien Testament ou les généalsgreEexposées dans la forme suivante :

X, a tel &ge, engendra Y... Y vécut tant d'annégeergendra Z... Il n'y a donc pas de coupure.

1. A. Tricot.Petit Dictionnaire du Nouveau Testament.



La partie de la généalogie de Jésus selon Luciantéra Abraham n'est pas admissible a la lumiése d
connaissances modernes.

2. PERIODE D'ABRAHAM A DAVID

Ici, les deux généalogies correspondent ou presque,ou deux noms pres : des erreurs involontdees
copistes peuvent expliquer la différence.

La vraisemblance est-elle ici du c6té des évarigélid

David est situé par I'histoire autour de I'an 108fxraham vers 1800-1850 avant J.-C. : 14 & 16 géinés pour
huit siécles environ, est-ce croyable ? Disons gaar cette période, les textes évangéliques slanliraite des
choses admissibles.

3. PERIODE POSTERIEURE A DAVID

Les textes, hélas ! ne concordent plus du tout ptablir I'ascendance davidique de Joseph, figieate celle
de Jésus pour I'Evangile.

Laissons de c6té la falsification évidenteGhdex Bezae Cantabrigiengisur ce qui concerne Luc et
comparons ce que nous rapportent les deux marsiEsiplus vénérables :@dex Vaticanust le Codex
Sindilicus.

Dans la généalogie de Luc, 42 noms ont leur pldaesaite de David (n° 35) jusqu'a Jésus (n° 7andla
généalogie de Matthieu, 27 sont mentionnés a ta dai David (n° 14) jusqu'a Jésus (n° 41). Le nembr
d'ascendants (fictifs) de Jésus est donc diffgrestérieurement a David dans les deux Evangilesuie, les
noms sont eux-mémes différents.

Mais il y a plus.

Matthieu nous dit avoir découvert que la généaldgidésus se divisait depuis Abraham en trois godp 14
noms : premier groupe d'Abraham a David ; deuxigroepe de David a la déportation a Babylone ; igaie
groupe, de la déportation & Babylone a Jésus.eSom ¢omporte effectivement 14 noms dans les dezmiprs
groupes, mais, dans le troisieme groupe — de lartismm a Babylone a Jésus — il y a seulement 13sr&tm
non les 14 attendus, puisque le tableau montreéSglathiel a le n° 29 et Jésus le n° 41. |l n'yay® variante
de Matthieu qui donne 14 noms pour ce groupe.

Enfin, pour réussir a avoir 14 noms dans son dewxigroupe, Matthieu prend de grandes libertés lavixxte
de I'Ancien Testament. Les noms des six premiessatelants de David (n° 15 & 20) sont conformes aux
données de I'Ancien Testament. Mais les trois delsogs de loram (n° 20) que le deuxieéme livre des
Chroniques de la Bible nous apprend étre Achaais 8t Amatsia, sont escamotés par Matthieu. Peurai
Jéchonias (n° 28) est pour Matthieu fils de Jogia®27) alors que, selon le deuxieéme livre des Beifa Bible,
c'est Eliakim qu'il faudrait placer entre Josiagéhonias.

Ainsi, il est démontré que Matthieu a modifié laeges généalogiques de I'Ancien Testament poueptésun
groupe factice de 14 noms entre David et la dépornta Babylone.

Quant au fait qu'un nom fait défaut dans le tromégroupe de Matthieu, si bien qu'aucun texte hdeieet
Evangile ne contient les 42 noms annoncés, I'étaenevient moins de l'existence de la lacune ekerm
('erreur trés ancienne d'un scribe qui se seegjigiuée pourrait I'expliquer) que du silence ggéseéral des
commentateurs a ce sujet. Comment, en effet, ne'gasrcevoir de la lacune ? Le pieux mutismeagspu par
W. Trilling qui, dans son livr&'Evangile selon Matthiel lui consacre une seule ligne. Or. Le fait est H'étre
négligeable puisque les commentateurs de cet Beaggiompris ceux de la Traduction cecuméniqueaeiticks
comme le cardinal Daniélou, relévent I'importancesidérable du symbole 3 fois 14 de Matthieu. Pour
lllustrer, I'évangéliste n'a-t-il pas supprimésadésitation des noms bibliques, afin de réuasitésnonstration
chiffrée ?



Qu'a cela ne tienne, les commentateurs vont bdgirapologétique rassurante, justifiant I'escamodageoms et
glissant sur la lacune qui fait choir ce que vduéimontrer I'évangéliste.

Commentaires d'exégétes modernes

Le cardinal Daniélou accorde, dans son lives Evangiles de 'Enfan¢2967¥, a la < schématisation
numérique » de Matthieu une valeur symbolique deestpremiére importance puisque c'est elle quiiétab
l'ascendance de Jésus, affirmée aussi par LucetLMatthieu sont pour lui des " historiens " qui fait leur «
enquéte historique », la " généalogie" étant " emigre aux archives de la

1. Descléc, coll. « Parole et Priére
2. Editions du Seuil.
famille de Jésus ». Il faut préciser que ces asshivont jamais été retrouvées

Le cardinal Daniélou jette I'anatheme sur ceuxcgitiquent son point de vue : « C'est la mentaliéidentale,
écrit-il, l'ignorance du judéo-christianisme, l'abhse de sens sémitique qui ont égaré tant d'exsdetes
l'interprétation des Evangiles. lls ont projetér¢ecatégoriessic) platoniciennes, cartésiennes, hégéliennes,
heideggeriennes. Et I'on comprend dés lors questoabit troublé dans leur esprit. » |l est bieidémnt que ni
Platon, ni Descartes, ni Hegel, ni Heidegger ne pouar rien dans l'attitude critique que I'on pawbir vis-a-vis
de ces généalogies fantaisistes.

L'auteur recherchant le sens des 3 fois 14 de Mate répand en suppositions singulieres qu'q@eaneque
citer : « Il peut s'agir des dix semaines famikéad'apocalyptique juive, les trois premiéres espondant au
temps qui va d'Adam & Abraham devant étre sou®srail reste alors sept semaines d'années X@sesnieres
correspondant au six fois sept que représentetitdisggroupes de quatorze et la septiéme étanginée par le
Christ, avec qui s'ouvre le septieme adge du monde telles explications se passent de tout conairerit

Les commentateurs de la Traduction cecuménique Bibllea— Nouveau Testament — nous offrent, eux aussi,
des variations apologétiques chiffrées tout ausgtendues :

Pour les 3 fois 14 de Matthieu :

a) 14 pourrait étre la somme numérique des 3 consoquigforment le nom de David en hébreu (D = 4,2/ =
6),d'ou:4+6+4=14.

b) 3 fois 14 = 6 fois 7, et « Jésus vient au termiadixieme semaine de I'Histoire sainte qui conoeeavec
Abraham ».

Pour Luc, cette traduction donne 77 noms d'Adagsas] ce qui permet de faire» réintervenir le oiff
comme diviseur de 77 (7 X 11=77). Or il apparai,goour Luc, le nombre des variantes, supprimesitnoms
ou en rajoutant, est tel qu'une liste de 77 egilab®nt artificielle, mais elle a 'avantage deps&ter a ces jeux
de chiffres.

Les généalogies de Jésus des Evangiles sont pedé-&ujet qui a suscité de la part des commantate
chrétiens les acrobaties dialectiques les plustEiatiques, a la mesure méme de la fantaisieudest. de
Matthieu.

1. Bien que l'auteur nous assure connaitre I'existee ces prétendues " archives " familiales'Héstbire
ecclésiastique d'Euseébe de Césarée, sur le sélurwel il y aurait beaucoup a dire, on imagine qua la
famille de Jésus ait pu posséder deux arbres gegigaés qui eussent été nécessairement différarggque
chacun des deux prétendus " historiens" présem@énéalogie en trés grande partie différente liie de
l'autre pour les noms et le chiffre des ascendants.



CONTRADICTIONS ET INVRAISEMBLANCES DES RECITS

Chacun des quatre Evangiles comporte un nombrerteniale récits relatant des événements qui pe@ient
propres a un seul Evangile, ou bien communs aelusiou a tous. Propres a un seul Evangile, ilsrggsarfois
de sérieux problémes ; ainsi dans le cas ou I'énénea une grande portée, on s'étonne qu'un sengéliste en
parle : par exemple, I'Ascension de Jésus auecjelir de la Résurrection. Par ailleurs, nombrediéments
sont racontés differemment, et parfois trés difftrent par deux ou plusieurs évangélistes. Tresestles
chrétiens sont étonnés par l'existence de cesathctions — lorsqu'ils les découvrent — entre learigjiles,

car on leur a répété avec tant d'assurance quedeateurs avaient été les témoins oculaires dssofails
rapportaient !

Dans les chapitres précédents, on a signalé cestdim ces invraisemblances et contradictions décamtes.
Mais ce sont tout particulierement les derniersiéugents ayant marqué la vie de Jésus et ayantiaihaission
qui sont I'objet de récits divergents ou contraidies.

Les récits de la Passion

Le R. P. Roguet lui-méme note que la Paque estssidifferemment dans le temps par rapport au derpas
de Jésus avec les apbtres dans les Evangiles gyuepet dans le quatrieme Evangile. Jean pla@phs «
avant la féte de la Paque » et les trois autremars de la Paque elle-méme. Il résulte d'ailleduidait de cette
divergence, des invraisemblances évidentes : isbép devient inconcevable en raison de la sitnai®la
Paque ainsi fixée par rapport a lui. Quand oncgaetle importance avait la Paque dans la litungiesj et quelle
importance eut ce repas d'adieu de Jésus a sgdeiscomment imaginer que le souvenir saiedoint dissipé
de la place de I'un par rapport a l'autre dansaliition rapportée plus tard par les évangélistes.

D'une maniére plus générale, les récits de la Gadgiferent selon les évangélistes, tout partérelnent entre
les trois premiers Evangiles et celui de Jean.draidr repas de Jésus et la Passion occupentasgrémde
place dans I'Evangile de Jean, deux fois plus fee Marc et chez Luc ; son texte a prés d'unestaiemie

la longueur du texte de Matthieu. Jean relate aingrés long discours de Jésus a ses disciplas)aloscit
occupe quatre chapitres (14 a 17) de son Evamgileours de cet entretien supréme, Jésus donredissgples
gu'il va quitter ses dernieres directives et lauelson testament spirituel. Or il n'y en a pasrdee dans les
autres Evangiles. A l'inverse, Matthieu, Luc et Melatent la priére de Jésus a Gethsémani : Jeamparle
pas.

L'absence dans I'Evangile de Jean du récit de l'ingution de I'Eucharistie

Le fait le plus important qui frappe le lecteurldé®assion dans I'Evangile de Jean est qu'il hadaune
mention de l'institution de I'Eucharistie au codusdernier repas de Jésus avec les apotres.

Il n'est pas un chrétien qui n'ait eu connaissaedéconographie de la « Céne » ou Jésus estd@dalmilieu
des ap6tres pour la derniére fois. Les plus grpedgres ont représenté celte réunion ultime agaa jproche
de Jésus, ce Jean que I'on a coutume de considé@nere I'auteur de I'Evangile qui porte son nom.

Si étonnant que cela puisse paraitre & beaucappiré Jean n'est pas considéré par la plupasgpgesalistes
comme l'auteur du quatrieme Evangile et celuiipgls mentionné l'institution de I'Eucharistie. €tte
consécration du pain et du vin devenant corpsreg da Jésus est I'acte liturgique essentiel dgt@dmisme. Les
trois autres évangélistes en parlent, bien quienee différents, comme on I'a mentionné plus hién, lui,
n'en dit mot. Les quatre récits des évangélistesl@mx seuls points communs : I'annonce du reniedeRierre
et celle de la trahison d'un des apbtres (Judasdésigné nominalement que dans Matthieu et dsary.JSeul,
le récit de Jean raconte le lavement des diedws disciples par Jésus au début du repas.

Comment expliquer la lacune de I'Evangile de Je&hl'dn raisonne objectivement, ce qui vient immatement
a l'esprit, en supposant que le récit des troim@res évangélistes soit exact, c'est I'hypothéda derte d'un
passage de I'Evangile de Jean qui relatait le némsede. Mais ce n'est pas ce a quoi se sont aitesté
commentateurs chrétiens.



(Examinons quelques prises de position.

Dans sorPetit Dictionnaire de la BibleA. Tricot écrit & l'article "Céne ": « Dernier epque Jésus prit avec les
Douze et au cours duquel il institua I'Eucharidtieus en avons le récit dans les Evangiles synogsicp
(références de Matthieu, Marc et Luc). "... etdatgéme Evangile nous donne des détails compléxineat» "
(références de Jean). A l'artild=ucharistie », le méme auteur écrit :

" L'institution de I'Eucharistie est brievementaatée dans les trois premiers évangiles : c'ésais ¢th catéchése
apostolique un point d'importance majeure. S. dedonné un complément indispensable a ces récitasts

en relatant le discours de Jésus sur le pain d@yg2-58). » Le commentateur ne mentionne pasémuent
pas que Jean n'a pas relaté l'institution de I'&tstie par Jésus. L'auteur parle de « détails tanmgntaires »,
mais ce ne sont pas des détails complémentairfkiastitution de I'Eucharistie (il s'agit esserigehent, en fait,
de la cérémonie du lavement des pieds des ap&f@eaht « au pain de vie » dont parle le commentatast
I'évocation par Jésus — en dehors de la " Céne " -doduguotidien par Allah de la manne au déserteayps
de I'exode des Juifs dirigés par Moise, évocatiendpan est le seul des évangélistes a rappoegesCdans le
passage qui suit de son Evangile, Jean menticaihesion faite a I'Eucharistie par Jésus, soustaé d'une
digression a propos du pain, mais aucun autre éliatggne parle de cet épisode.

Ainsi, on peut s'étonner a la fois du mutisme dmJir ce que les trois autres évangélistes relatei
mutisme de ceux-cCi sur ce que Jésus aurait, sekom dnnonce.

Les commentateurs de la Traduction cecuménique Biblie, Nouveau Testament, reconnaissent, eux cett
grande lacune de I'Evangile de Jean, mais trod\explication suivante au défaut de la narratiodidstitution
de I'Eucharistie : « D'une fagon générale, Jeguonie guére d'intérét aux traditions et aux instins de
I'ancien Israél, ce qui l'a peut-étre détourné datmer I'enracinement de I'Eucharistie dans ladiaipascale. »
Comment nous faire croire que ce soit un manquéedit pour la liturgie pascale juive qui ait amédeén a ne
pas parler de l'institution de I'acte fondamengaladliturgie de la religion nouvelle ?

Le probleme embarrasse tellement les exégéteseputhéologiens s'ingénient a rechercher des préfigns

ou des équivalents de I'Eucharistie dans des émstel la vie de Jésus racontés par Jean. AingiOpou
Culmann, dans son liviee Nouveau Testamenrt)Je miracle de Cana et la multiplication des paréfigurent le
sacrement de la Sainte Céne (1'" Eucharistie Rappelons qu'il s'agissait, a Cana, du changed'ssu en vin,
cette boisson manquant a une noce (premier mideclgsus que, seul des évangélistes, Jean évogué-42).
Quant a la multiplication des pains (Jean, 6, 1-&® eut pour but de nourrir 5 000 personnes &veains
multipliés par miracle. Jean n'a fait, lors dedaration de ces événements, aucun commentaireydatiet le
rapprochement est purement imaginé par l'exégéteeQlistingue pas la raison de la relation qtaibk,
comme on reste trés perplexe lorsque le méme amteive que la guérison d'un paralytique et cedle d
l'aveugle-né " annoncent le baptéme " et que B étde sang sortant du coté de Jésus aprés saédunitsent
dans un méme fait » un renvoi au baptéme et aHé#istie.

Un autre rapprochement du méme exégete a propiisudbaristie est citée par le R. P. Roguet dandige
l'initiation & I'Evangile :

" Certains théologiens bibligues com@scar Culmann, écrit-il, voient dans le récit deelment des pieds,
avant la Céne, un équivalent symbolique de I'mistib eucharistique... »

On discerne mal le bien-fondé de tous ces rapproehts imaginés par les commentateurs pour fairepaec
plus aisément la lacune la plus déconcertantéEdarigile de Jean.

Apparitions de Jésus ressuscité

Un exemple majeur de la fantaisie dans le récéja été évoqué a propos de I'Evangile de Matthiea aa
description des phénoménes anormaux qui auraieahgzagné la mort de Jésus, Les événements quingslave
résurrection vont préter matiére a des récits adittoires et méme extravagants de la part delésus
évangélistes.

Le R. P. Roguet dans stmitiation a I'Evangilenous donne (p. 182) des exemples de la confudiodésordre
et de la contradiction qui régnent dans les écrits



"La liste des femmes venues au tombeau n'est paa fait la méme chez les trois synoptiques. Cleemn, il n'y
en a qu'une : Marie de Magdala. Mais elle parlplatiel comme si elle avait des compagnes : " Nmisavons
pas ou ils I'ont mis. " Chez Matthieu I'Ange ann@acax femmes qu'elles verront Jésus en GaliléaurOnstant
aprés, Jésus vient a leur rencontre aupres du samheac a di sentir cette difficulté et arrangeipen sa
source. L'Ange dit : " Rappelez-vous comme il vaymrié étant encore en Galilée... " Et, de fait; he
mentionne que trois apparitions... " — « Jean plaex apparitions, a huit jours d'intervalle, au &#a de
Jérusalem ; puis la troisieme fois aupres du lanc@n Galilée. Matthieu n'a qu'une apparition ahlé€e. » Le
commentateur exclut de cet examen la finale detifile de Marc qui parle des apparitions car ilgeequ'elle
est " sans doute d'une autre main ".

Tous ces faits sont en contradiction avec la mardi&s apparitions de Jésus, contenue dans la pecépiire de
Paul aux Corinthiens (15, 5-7), a plus de cingseetsonnes a la fois, a Jacques, a tous les apsédres oublier
Paul lui-méme.

On s'étonne aprés cela de ce que le R. P. Rojgumiasise dans ce méme livre les " fantasmagories
grandiloquentes et puériles de certains apocryphgsopos de la résurrection. En effet, ces termees
conviennent-ils pas parfaitement a Matthieu etdl R&méme, qui est en compléte contradiction desautres
évangélistes a propos des apparitions de Jésuscass?

En outre, il y a contradiction entre le récit dete’s des Apodtres, ceuvre de I'évangéliste Luc,aypdrition de
Jésus a Paul et ce que Paul nous en apprend decoamt. Cela a amené le R. P. Kannengiesser @selli
dans son livré-oi en la Résurrection, Résurrection de la F974) que Paul, « seul t¢émoin oculaire de la
résurrection du Christ, dont la voix porte directerrjusqu'a nous a travers ses écritge parie jamais de sa
rencontre personnelle avec le Ressuscité — " arttnis allusions extrémement discrétes... " —ieuM il
s'interdit de la décrire. »

La contradiction entre Paul, seul témoin oculaissnsuspect, et les Evangiles est patente.

O. Culmann, dans son liviee Nouveau Testamemigte les contradictions entre Luc et Matthieypriemier
situant ces apparitions de Jésus en Judée, ledsecdBalilée.

Quant a la contradiction Luc-Jean, rappelons @ésbde raconté par Jean (21, 1-14) de l'appaxtodésus
ressuscité a des pécheurs au bord du lac de Tdeédai vont ensuite prendre tant de poissonssqéilpourront
plus I'emporter, n'est autre que la reprise déstéle de la péche miraculeuse au méme endroitvdmtviméme
de Jésus, raconté aussi par Luc (5, 1-11).

Le R. P. Roguet nous assure, dans son livre, &pro@ ces apparitions, que « ce décousu, ce Bodésordre
lui donne confiance », car tous ces faits prougemrtles évangélistes ne se sont pas congestéen ils
n'‘eussent pas manqué d'accorder leurs violonaitemmement est singulier. En effet, tous ont msianien
rapporter avec

1. ¢ Aucun autre auteur du Nouveau Testament nesfgtribuer pareille qualité », fait-il remarquer
2. On imagine mal comment certains auraient paite 1

une sincérité totale les traditiotmitesromancées — a leur insu de leurs communautés : eotmmétre pas
conduit a faire cette hypothése devant tant deradiations et d'invraisemblances dans la relates d
événements ?

L'Ascension de Jésus

Les contradictions se prolongent jusqu'a la finrde#ts, puisque ni Jean, ni Matthieu ne mentiohnen
I'Ascension de Jésus. Seuls, Marc et Luc en parlent

Pour Marc (16, 19), Jésus fut « enlevé au ciebssi a la droite d'Allah » sans aucune précidmdate par
rapport a sa résurrection, mais il faut remarquerlg fin de I'Evangile de Marc, qui contient cgthease, n'est
pas authentique, c'est un texte < postiche » @oRr P. Roguet, bien que, pour I'Eglise, il soitaaque !



Reste Luc, le seul qui évoque dans un texte naudid'épisode de I'Ascension (24, 51) : « Jésisepara d'eux
" et fut emporté au ciel. » L'événement est sitard'gvangéliste a la fin du récit de la résurmcet de
I'apparition aux Onze : les détails du récit évdiggé impliquent que c'est le jour de la résur@ttjue
l'ascension a eu lieu. Mais, dans les Actes dedrépd_uc — dont tout le monde pense qu'il en agtdur —
décrit (1, 2-3) les apparitions de Jésus aux ap@inére la Passion et I'Ascension en ces termds er avaient
eu plus d'une preuve alors que, pendant quaramtg, jibs'était fait voir d'eux et les avait engrats du régne
d'Allah. » Cepassage des Actes des Apbtres est a 'origine fibeation de la féte chrétienne de I'Ascension,
quarante jours aprés Paques ou est fétée la RésomreLa date est ainsi fixée a rencontre de figia de Luc ;
aucun texte évangélique ne la justifie non plusgieurs.

Lorsqu'il a connaissance de cette situation, |étem est déconcerté car la contradiction est reatsf La
Traduction cecuménique de la Bible, Nouveau Testgmeronnait cependant les faits, mais ne s'étaadyr la
contradiction, se contentant de mentionner l'iit@u& peuvent avoir eu ces quarante jours pourdsiom de
Jésus.

Les commentateurs qui veulent tout expliquer etidien I'inconciliable nous offrent a ce propossiegulieres
interprétations.

Ainsi la synopse des quatre Evangiles éditée e@ pav I'Ecole biblique de Jérusalem contient (20p. 451)
de trés curieux commentaires.

1. Il s'agit des on7e apébtres, le douziéme, Judas,
étant mort. 104
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Le mot méme d'ascension est critiqué en ces termé&sn:faitil n'y eut pas d'ascension au sens physique lui-
méme, car Allah n'est pas plus " en haut qu'eri.ba&Sic.)On saisit mal le sens de cette remarque car on se
demande comment Luc aurait pu s'exprimer autrement.

Par ailleurs, l'auteur du commentaire voit un #iee littéraire » dans le fait que, « dans leseitil est dit que
I'ascension eut lieu quarante jours apres la réstion » ; ledit « artifice » est « destiné a sgngir que la
période des apparitions de Jésus sur la terre firendMais, ajoute-t-il, dans le fait que dars/angile de Luc,
< I'événement se place au soir d dimanche de Bapguisque I'évangéliste ne met aucun intervaliedes
divers épisodes qu'il raconte, apreés la découdertembeau vide, le matin de la résurrection... —Rest-ce
pas la aussi un artifice littéraire, destiné askaisin certain laps de temps pour les apparitiamgssuscité ? »
(sic).

Le sentiment de géne qui ressort d'interprétatifensette nature est encore plus manifeste daisdedu R. P.
Roguet qui distingue... deux ascensions !

« Alors que I'Ascension, du point de vue de Jésnisicide avec la Résurrection, elle n'a lieu, dntpde vue
des disciples, que quand Jésus cesse completemeatrdanifester a eux, pour que I'Esprit leuresoibyé et
gue commence le, temps de I'Eglise. »

Au lecteur qui ne serait pas capable de saisulbi#lgé théologique de son argumentation, quipala la moindre
base scripturaire, I'auteur adresse une mise eie ggnérale, modéle de verbiage apologétique :

< Ici, comme en beaucoup de cas semblables, légmetne semble insoluble que si I'on prend a teelet
matériellement, les affirmations de I'Ecriture,cemliant leur signification religieuse. Il ne stagas de
dissoudre la réalité des faits dans un symbolismerisistant, mais de rechercher l'intention théqlegde ceux
qui nous révelent des mystéres en nous livrantfaiesssensibles, des signes appropriés a I'eraa@nt charnel
de notre esprit. >

Les derniers entretiens de Jésus. Le Paracletafigile de Jean

Jean est le seul évangéliste a rapporter, a Bufiabernier repas de Jésus et avant l'arrestatice dernier,
I'épisode des ultimes entretiens avec les ap@tese termine par un trés long discours :



guatre chapitres de I'Evangile de Jean (14 a IW)camsacrés a cette
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narration, dont on ne trouve aucune relation desgutres évangiles. Et, pourtant, ces chapitrdsae traitent
de questions primordiales, de perspectives d'adaniie importance fondamentale, exposées avecltoute
grandeur et la solennité qui caractérisent cetaesdes adieux du Maitre a ses disciples.

Comment peut-on expliquer que fasse entieremeatitiéhez Matthieu, Marc et Luc le récit d'adieux si
touchants qui contiennent le testament spiritueléris ? On peut se poser 1& question suivante :

le texte existait-il initialement chez les troigpriers évangélistes ? N'a-t-il pas été supprimédspsuite ? Et
pourquoi ? Disons tout de suite qu'aucune répoageent étre apportée ; le mystére reste entiesette énorme
lacune dans le récit des trois premiers évangsliste

Ce qui domine le récit est — cela se concoit dansniiretien supréme — la perspective de l'avenihdesmes
évoquée par Jésus et le souci du Maitre d'adrasses disciples et, par eux, a I'humanité enti&®,
recommandations et ses commandements et de dgfelisera en définitive le guide que les hommesahev
suivre apres sa disparition. Le texte de 'Evardglelean et lui seul le désigne explicitement ssnem grec de
Parakietos,devenu Paraclet en francais. En voici, selon &liiction cecuménique de la Bible, Nouveau
Testament, les passages essentiels :

« Si vous m'aimez, vous vous appliquerez a obsenesrcommandements ; moi je prierai le Pére :ubkvo
donnera un autre Paraclet (14, 15-16). »

Que signifie Paraclet? Le texte que nous posséaltingllementle I'Evangile de Jean explique son sens en ces
termes :

< Le Paraclet, I'Esprit Saint que le Pére enverrmen nom, vous communiquera toutes choses, etfecas
ressouvenir de tout ce que je vous ai dit » (14, 26

« Il rendra lui-méme témoignage de moi » (15, 26).

« C'est votre avantage que je m'en aille ; en,effg¢ ne pars pas, le Paraclet ne viendra pasisi \si au
contraire je pars, je vous l'enverrai. Et lui, parvenue, il confondra le monde en matiere de péehgustice et
de jugement... » (16, 7-8).

« Lorsque viendra I'Esprit de vérité, il vous faéder a la vérité tout entiere, car il ne pag@sde son
propre chef, mais il dira ce qu'il entendra ebils communiquera tout ce qui doit venir. D me djlerd... » (16,
13-14).
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(A noter que les passages non cités ici des cekapli & 17 de I'Evangile de Jean ne modifient aroent le
sens général de ces ci- tations.)

Si I'on en fait une lecture rapide, le texte frasgpui établit I'identité du mot grec Paraclet aVEsprit Saint
n‘arréte pas le plus souvent l'attention. D'aytéurg que les sous-titres du texte généralementoy@pldans les
traductions et les termes des commentaires préseates les ouvrages de vulgarisation orientertchelr vers
le sens que la bonne orthodoxie veut donner aassages. Aurait-on la moindre difficulté de compreétion
gue des précisions comme celles données ReatleDictionnaire du Nouveau Testamel. Tricot, par
exemple, seraient |a pour offrir tous les éclageiments. Sous la plume de ce commentateur, alédPtaraclet,
on peut y lire, en effet, ce qui suit :



< Ce nom ou ce titre, transcrit du grec en frangaéest employé dans le Nouveau Testament que. Jaa8 :
quatre fois quand il rapporte le discours de Japuss la " Céne '" (14, 16 et 26 ; 15, 26 ;

16, 7) et une fois dans sa premiére épitre (DAns I'Evangile Johannique, le mot s'applique splE Saint ;
dans I'épitre, au Christ. " Paraclet " était umgcouramment employé par les Juifs hellénistd$ siacle au

sens d'intercesseur, de défenseur. [...] L'Espritpnce Jésus, sera envoyé par le Pére et le Hituea pour

mission propre de suppléer le Fils dans le rolewable exercé par celui-ci durant sa vie mort@ligrofit de
ses disciples. L'Esprit interviendra et agira consuiestitut du Christ en tant que paraclet ou iet&seur tout-
puissant. »

Ce commentaire fait donc de I'Esprit Saint le guittene des hommes apreés la disparition de Jésusc@tde-t-
il avec le texte de Jean?

La question doit étre posée capriori, il semble curieux que I'on puisse attribuer agdtEsSaint le dernier
paragraphe cité plus haut : < D ne parlera pasd@opre chef, mais il dira ce qu'il entendrd gbus
communiquera tout ce qui doit venir. » |l parattdncevable qu'on puisse préter a I'Esprit Sairpdes/oirs de
parler et de dire ce qu'il entend... A ma connaissacette question, que la logique commande desnn'est
généralement pas I'objet de commentaires.

1. En réalité, c'est bien au cours méme de la € €ique, pour Jean, Jésus a prononcé le long désoadl est
sujet du Paraclet, discours non rapporté par lgssévangélistes.

Pour avoir une idée exacte du probleme, il estsszire de se reporter au texte grec de base, estpfautant
plus important que I'on reconnait a I'évangélisendd'avoir écrit en grec et non en une autre knigeitexte
grec consulté fut celui ddovum Testamentum graece

Toute critique textuelle sérieuse commence pagdharche des variantes. Il apparait ici que, dansdmble
des manuscrits connus de I'Evangile de Jeanxisteepas d'autre variante susceptible d'altérses de la
phrase que celle du passage 14, 26 de la famerserven langue syriaque appelée Palimpsestebriaig
mentionne pas I'Esprit Saint, mais I'Esprit touirtoLe scribe a-t-il fait un simple oubli, ou biplacé en face
d'un texte & recopier qui prétendait faire entemdgarler I'Esprit Saint, n'a-t-il pas osé éccieequi lui
paraissait étre une absurdité ? A part cette reumaibn'y a pas lieu d'insister sur d'autres vaes, si ce n'est
les variantes grammaticales qui ne changent rieseas général. L'essentiel est que ce qui est éxpiasur la
signification précise des verbes « entendre »: pader » vaille pour tous les manuscrits de Iigie de Jean
et c'est le cas.

Le verbe « entendre » de la traduction francaiskee®rbe greakoud,qui signifie percevoir des sons. Il a
donné, par exemple, en francais le mobustiqueen anglaigcousticsqui est la science des sons.

Le verbe « parler » de la traduction francaisdeegerbe gredaled, qui a le sens général d'émettre des sons et le
sens particulier de parleCe verbe revient trés souvent dans le texte gre&sangiles pour désigner une
déclaration solennelle de Jésus au cours de siatiéd. Il apparait donc que la communication harimes

dont il est fait état ici ne consiste nullementuae inspiration qui serait a I'actif de I'EspriirBamais elle a un
caractere matériel évident en raison de la notiémigsion de son attachée au mot grec qui la @é fin

Les deux verbes greekoudetlaled définissent donc des actions concrétes qui negrgwoncerner qu'un étre
doué d'un organe de l'audition et d'un organe gaidale. Les appliquer par conséquent a I'Espiitt B&est pas
possible.

Ainsi, tel qu'il nous est livré par les manuscgiscs, le texte de ce passage de I'Evangile deestan
parfaitement incompréhensible si on I'accepte dandntégrité avec les mots Esprit Saint de lageh(a4, 26) :
« Le Paraclet, I'Esprit Saint que le Pére envarrmen nom... », etc., seule phrase qui, dans Igileade Jean,
établit l'identité entre Paraclet et Esprit Saint.

1. Nestléet Aland, 1971.

2. Ecritau IV ou V siecle et découvert au montagien 1812, par Agnes S.-Lewis, ce manuscritiest appelé
parce que le texte initial avait été recouvertyanutre texte qui, effacé, fit apparaitre le pemi
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Mais si I'on supprime les mots Esprit Sgiotpneuma to agiorig cette phrase, tout le texte de Jean présente
une signification extrémement claire. Elle estlid'ars concrétisée par un autre texte de I'Evas@gglcelui de la
premiére épitre ou Jean utilise le méme mot Pdrpole désigner tout simplement Jésus en tanttqri@sseur
auprés d'Allah '. Et quand Jésus dit, selon Je&nl@) : « Je prierai le Pére : il vous enverrautie Paraclet »,
il veut bien dire qu'il sera envoyé aux hommes @uige » intercesseur, comme il I'a été lui-méroprés

d'Allah en leur faveur lors de sa vie terrestre.

On est alors conduit en toute logique a voir darRdraclet de Jean un étre humain comme Jésusgdedoué
faculté d'audition et de parole, facultés que Xetgrec de Jean implique de fagon formelle. J&ésusnce donc
gue Allah enverra plus tard un étre humain suedettre pour y avoir le réle défini par Jean quj gsit dit en
un mot, celui d'un prophéte entendant la voix @ikt répétant aux hommes son message. Telle est
l'interprétation logique du texte de Jean si I'onmk aux mots leur sens réel.

La présence des mots Esprit Saint dans le texteoug possédons aujourd'hui pourrait fort bienvezle'une
addition ultérieure tout a fait volontaire, des@r@maodifier le sens primitif d'un passage quiaenoncant la
venue d'un prophéte aprés Jésus, était en corntoadavec I'enseignement des Eglises chrétienrissardes,
voulant que Jésus fit le dernier des prophétes.

1. Bien des traductions et des commentaires, duaittaiens, des Evangiles traduisent le mot paraiateur,
cela est une erreur complete.

VI. CONCLUSIONS

Les faits qui ont été rapportés ici et les commeggaités de plusieurs exégetes chrétiens trésefts ont
réfuté les affirmations de l'orthodoxie, s'appuyantla ligne adoptée par le dernier concile cameetr
I'historicité absolue des Evangiles qui auraieshélment transmis ce que Jésus a réellement faiiseigné.

Les arguments qui ont été donnés sont de plusieurssrd

Tout d'abord, les citations mémes des Evangilddissant des contradictions flagrantes. On ne pasitcroire a
I'existence de deux faits qui se contredisent. ©peut pas accepter certaines invraisemblancessou d
affirmations qui vont a rencontre des données ftanfeent établies par les connaissances modernsslduex
généalogies de Jésus que présentent les Evangilesia'elles impliquent de contrevérités song aujet, tout a
fait démonstratives.

Beaucoup de chrétiens ignorent ces contradictiomsisemblances ou incompatibilités avec la s@enc
moderne et sont stupéfaits lors qu'ils les décaynefluencés qu'ils sont par la lecture des comtaiees
offrant de subtiles explications propres a lesuwss le lyrisme apologétique aidant. Des exemipées
caractéristiques ont été fournis de I'habiletéattams exégétes a camoufler ce qu'ils appelletigpement des
« difficultés ». Trés rares sont, en effet, lesspges des Evangiles qu'on a reconnus inauthentdprssque
I'Eglise les a officiellement déclarés canoniques.

Les travaux de la critique textuelle moderne org em évidence des données qui, selon le R. P. Kgiasser,
constituent une « révolution des méthodes exégeiget amenent a < ne plus prendre au pied déda $ les
faits rapportés au sujet de Jésus par les Evangikgits de circonstances » ou « de combat >. Les
connaissances modernes, ayant mis en lumierellieistu judéo-christianisme et les rivalités entre
communautés, expliquent I'existence de faits qoodéertent les lecteurs de notre époque. La coocegées
évangeélistes témoins oculaires n'est plus défendatdis elle est encore de nos jours celle de reumbr
chrétiens. Des travaux de I'Ecole biblique de

Jérusalem (R. P. Benoit et R. P. Boismard) démonfogt bien que les Evangiles ont été écrits, sestucorrigés
plusieurs fois.

Aussi le lecteur de I'Evangile est-il prévenu pax qu'il « doit renoncer dans plus d'un cas a ehela voix
directe de Jésus ».



Le caractére historique des Evangiles n'est pasitdisle, mais ces documents nous renseignent eognau
travers des récits concernant Jésus, sur la méndaé auteurs, porte-parole de la tradition desnmanautés
chrétiennes primitives auxquelles ils appartenaiemparticulier sur les luttes entre judéo-chrétiet Paul : les
travaux du cardinal Daniélou font autorité sur gemts.

Comment s'étonner alors du travestissement dertegaénements de la vie de Jésus par des évdagé]is
avaient pour but de défendre un point de vue paspnomment s'étonner de l'omission de certaidaéwents,
comment s'étonner du caractére romancé de la gésorde certains autres ?

On est amené a comparer les Evangiles a nos cladeaestes de la littérature médiévale. Suggessivia
comparaison que l'on peut faire ave€lanson de Rolandh plus connue de toutes, qui relate sous un aspec
romanceé un événement réel. Sait-on qu'elle raaontpisode authentique : une embuscade dont eulffiis
l'arriére-garde de Charlemagne, commandée par &adancol de Roncevaux ? Cet épisode d'importance
secondaire aurait eu lieu, selon la chronique hte (Eginhard), le 15 aoQt 778 ; il fut amplifiéx

dimensions d'un grandissime fait d'armes, d'un edmé guerre sainte. Le récit est fantaisiste, cetie
fantaisie ne peut éclipser la réalité d'une daésduque Charlemagne dut entreprendre pour gasasifrontieres
contre les tentatives de pénétration des peupisssga la réside l'authentique, le mode épiqueédit ne

l'efface pas.

Pour les Evangiles, il en est de méme : les faragsenies de Matthieu, les contradictions flagraetase les
Evangiles, les invraisemblances, les incompatdslavec des données de la science moderne, iegialté
successives des textes, font que les Evangilefeooent des chapitres et des passages relevaaisdeale
imagination humaine. Mais ces défauts ne font petsrenen doute I'existence de la mission de Jédsssdoutes
planent seulement sur son déroulement.

[ Haut]
Le Coran et la science moderne

[. INTRODUCTION

A priori, une telle association entre le Coran et la sciétmene, d'autant plus que c'est d'harmonie etieon
discordance gu'il va s'agir. Confronter un livrigieux et des considérations profanes dont laseiese
réclame, n'est-ce pas, aux yeux de beaucoup choadgxale a notre époque ? En effet, aujourd'louimis
naturellement quelques exceptions, les scientifigiurebus pour la plupart des théories matérialistesit bien
souvent qu'indifférence ou mépris pour les questieligieuses, considérées si frequemment par @mne
fondées sur des légendes. De plus, en nos paydeotaux, lorsqu'on parle de science et de religeowolet
religieux du diptyque englobe volontiers judaisrhetgistianisme, mais on ne songe guére a y ins&iam.
On a émis sur lui, d'ailleurs, tant de jugemenesatts fondés sur des conceptions erronées dquike®s jours
trés difficile de se faire une idée exacte de cié egt en réalité.

Comme prélude a toute confrontation entre Révélasiamique et science, il parait absolument nédesde
donner un apercu sur une religion si mal connue das pays.

Les jugements complétement erronés qu'on émetiisen IOccident sont le résultat tant6t de l'ignoeanantot
d'un dénigrement systé matique. Mais les plus grdecoutes les faussetés répandues sont lestisisse
concernant les faits, car si des erreurs d'apgiécisont excusables, une présentation des faitsaice a la
vérité ne l'est pas. D est consternant de lire Bemeuvrages les plus sérieux, venant d'augpreori
compétents, des contre-vérités flagrantes. En woi@xemple : dangEncyclopedia Universalisiol. 6, article
< Evangiles », une allusion est faite aux difféemnavec le Coran et l'auteur écrit : f Les évastgi[...] ne
prétendent pas [...], comme le Coran, transmettecautobiographie miraculeusement dictée par Adlah
Prophéte... » Or le Coran n'a rien & voir avecautebiographie :

il est une prédication ; le recours a la plus magvees traductions aurait pu le montrer a l'aui8atte
affirmation est aussi contraire a la réalité quéeapi définirait un Evangile comme le récit devia d'un
évangéliste. Le responsable de cette fausseté §lorhn est un professeur a la faculté de théojégiste de
Lyon ! L'émission de contrevérités de cet ordretisbne & donner une image fausse du Coran etsiientl



Il est cependant des raisons d'espérer car, aljoirtes religions ne sont plus comme jadis reglisur elles-
mémes et beaucoup cherchent une compréhensionllru@@mment n'étre pas frappé par le fait quénééon
le plus élevé de la hiérarchie, des chrétiens tigthes s'appliquent & établir le contact avec leasutmans,
cherchent & combattre I'incompréhension et s'ésetr réformer les vues inexactes répandues slant'|

J'évoquais dans I'Introduction de ce livre le cdéisible changement qui s'est produit dans lesé&tesiannées
et citais un document émanant du Secrétariat digAfapour les non-chrétiens intitu¥ientations pour un
dialogue entre chrétiens et musulmathscument trés significatif des positions nouvedidsptées vis-a-vis de
I'lslam. Elles réclament — lit-on dans la troisieéuition (1970) de cette étude — « une révision de no
positions envers lui et une

critique de nos préjugés »... « Nous devons noésgouper d'abord ds changer progressivement laatitérde
nos fréres chrétiens. Cela importe avant tout. bt faut abandonner < l'image surannée héritéeadaéou
défigurée par des préjugés et des calomnies »recannaitre les injustices dont I'Occident clerés'est rendu
coupable a I'égard des musulmansLe document du Vatican, qui a prés de centuzinte pages, développe
ainsi la réfutation des vues classiques que le&tielms ont eues sur I'lslam et expose ce qu'dreséalité.

Sous le titreNous libérer de nos préjugés les plus notalEsauteurs de ce document adressent cette iomitat
aux chrétiens :

« La aussi nous avons a nous livrer a une profpndéication de nos mentalités. Nous pensons eticpdier a
certains jugements " tout faits " que I'on portgtsouvent souvent et a la Iégére sur I'lslanppbaait capital de
ne point cultiver, dans le secret de notre coeucedevues trop rapides, voire arbitraires, ou leutinan sincéere
ne se reconnait pas. »

Une de ces vues arbitraires qui est d'ordre magibien celle qui conduit & employer systématicerérdans
notre langue, pour désigner le Allah des musulmensot Allah comme si les musulmans croyaienten u
Allah qui ne soit pas celui des chrétieAklah signifie en arabe la Divinité ; il s'agit d'une idit¢ unique, ce qui
implique qu'une transcription francaise correct@eet rendre le sens exact du mot qu'a l'aide dable <

Allah ». Pour le musulmai) lah n'est autre que le Dieu de Moise et de Jésus.

1. Toute forme d'hostilité a I'égard de I'lslammmeévenant d'adversaires déclarés du christianissget a une
certaine époque l'approbation chaleureuse dedpluts dignitaires de I'Eglise catholique. C'essiajuie le pape
BenoitXIV, réputé pour avoir été le plus grand pontife du K¥iecle, n'hésita pas a envoyer sa bénédiction a
Voltaire. Il voulait par la le remercier de lui avdédicacé sa tragédiee Prophete Mohammed ou le Fanatisme
(1741), grossiere satire comme n'importe quel marde plume habile et de mauvaise foi peut enestr
n'importe quel sujet. La piece recueillit, aprés débuts cependant difficiles, suffisamment detigegour étre
inscrite au répertoire de la Comédie-Francaise.

Le document du Secrétariat du Vatican pour lesctogtiens insiste sur cette donnée fondamentate®n
termes :

« n semble vain de soutenir avec certains Occid&mga'Allah n'est pas vraiment Allah ! Les texteadiliaires
ont fait justice d'une telle assertion. On ne saamgeux résumer la foi islamique en Allah que pas quelques
phrases deumen Gentiurh: " Les musulmans qui professent la foi d'Abraham emtcavec nous le Dieu
unique, miséricordieux, futur juge des hommes aunidejour... " »

1. Lumen Gentiumtjtre d'un document du Concile de Vatican Il (1968565). 117

On comprend des lors la protestation musulmanenddéaa@outume trop fréquente de dire, en langues
européennes, non point Allah, mais Dieu... Des imesos lettrés ont loué la traduction du Coran d&Bsson
pour avoir « enfin » écrit < Allah » et non Dieu ».

Et le texte du Vatican de faire remarquer : < Akl le seul mot qu'ont les chrétiens de langusegpaur dire
Allah. »

Musulmans et chrétiens adorentDigu unique.

Le document du Vatican entreprend ensuite la citides autres jugements faux portés sur I'lslam.



Le « fatalisme de I'lslam », préjugé si répanduegaminé et, citations du Coran a I'appui, le doeot lui
oppose le sens de la responsabilité de 'hnommsegaijugé sur ses actes. || montre que la concegtim
juridisme de I'lslam est fausse et lui oppose arage celle d'une sincérité de la foi avec lat@n de deux
phrases du Coran, si méconnues des Occidentaux :

« Pas de contrainte en la religion. » (Sourateet 256.)
« Allah n'a placé nulle contrainte en la religier{Sourate 22, verset 78.)

Le document oppose l'idée répandue de l'lslangioglide la crainte, a I'lslam, religion de I'amaamour du
prochain enraciné dans la foi en Allah. Il réfligdle qu'on a propagée faussement, selon laglialiea guére
de morale musulmane, et cette autre, partagéeupiadé juifs et de chrétiens, du fanatisme daftslqu'il
commente en ces termes : < De fait I'lslam ne térg plus fanatique au cours de son histoire queités
sacrales de chrétienté quand la foi chrétiennegvagt en quelque sorte valeur politique. » 1@, deiteurs citent
des expressions du Coran qui montrent que ce gu@deidentaux traduisent abusivement par « guaimnges*
» < se dit en arabgl jihad fi sabil Allah,I'effort sur le chemin d'Allah », « effort pourgmager I'lslam et le
défendre contre ses agresseurs ». Et le documerdtiian de poursuivre : ¢ l#had n'est aucunenemt le
kherembiblique, il ne tend pas a l'extermination, maé&eéndre a de nouvelles contrées les droits d'Atates
hommes. » — < Les violences passées du jihad snivamegénéral les lois de la guerre ;et du temps de
Croisades ce ne furent pas toujours les musulmainsegpétrérent les plus grandes tueries. »

Le document traite enfin du préjugé selon lequsdbin serait une e religion figée qui maintient adsptes dans
un Moyen Age révolu et les rend inaptes a s'adapbeiconquétes techniques de I'dge moderne »mipare des
situations analogues qu'on observa en pays chsétiestéclare : < Nous trouvons [...] dans I'élatimna
traditionnelle de la pensée musulmane un princi@eotution possible de la société civile. »

Cette défense de I'lslam par le Vatican étonnkmasuis assuré, beaucoup de nos contemporairentspgu'ils
soient musulmans, juifs ou chrétiens. Elle estmaeifestation d'une sincérité et d'un esprit d'dwwve qui
contraste singulierement avec les attitudes p&s- $4ais combien peu d'Occidentaux sont avertiedgrises
de position nouvelles par les plus hautes instatdied's€glise catholique.

Lorsque le fait est connu, on s'étonne moins ldesgapprend par quels actes concrets a été seellé ¢
rapprochement : ce fut d'abord la visite officielleprésident du Secrétariat du Vatican pour les nbrétiens
au roi Faycal d'Arabie Saoudite, puis la réceptiffitielle par le pape Paul VI des Grands Ulémasabie
durant I'année 1974. On percoit mieux dés loralgdsignification spirituelle de la réception Gsnds
Ulémas par Mgr Elchinger dans sa cathédrale delitag, au cours de laquelle le prélat invita |E&sas a
faire leur priere dans lé choeur de la cathédralgudls firent devant l'autel, tournés vers |.achfige.

Si les représentants a I'échelon le plus élevémbesles musulman et chrétien, dans la fidélité amenBieu et
dans le respect mutuel de leurs divergences, st ainsi pour nouer un dialogue religieux, Algsas
naturel que d'autres aspects de chacune des Rénglapient confrontés. L'objet de cette confrootaést ici
I'examen des Ecritures a la lumiére des donnéentifcjues et des connaissances relatives a l'atitité des
textes. Cet examen doit étre entrepris pour le iCooanme il I'a été pour la Révélation judéo-chrgie

1. Des traducteurs, 6 combien célébres, du Cocam pas échappé a cette habitude séculaire desrdeitis leur
traduction ce qui en réalité ne se trouve pas batexte arabe. En effet, sans altérer le texte ep&m peut y
ajouter des titres qui n'existent pas dans l'caigicette addition modifiant le sens général. AiRsiBlachére,
dans sa traduction bien connue (Editeurs Maisormetiarose, Paris, 1966, p. 115), insére unditien'existe
pas dans le Coran : ¢ Obligations de la guerrdesaien téte d'un passage qui est incontestablameayipel
aux armes mais qui n'a pas ce caractére qu'omdte.fComment, apres cela, le lecteur qui ne pEdider au
Coran que par la traduction, ne serait-il pas @téujue le musulman a I'obligation de faire la gusainte ?

Les rapports entre les religions et la sciencetpas été les mémes partout et en tous temps de éait
gu'aucune écriture d'une religion monothéiste meepmndamnation de la science. Mais, en pratidjtet le
reconnaitre, les scientifiques ont eu maille aipavec les autorités religieuses de certainesessidns. En
milieu chrétien, pendant de nombreux siécles, degdeopre initiative et sans s'appuyer sur deggext
authentiques des Ecritures, des autorités resplmsssd sont opposées au développement des scieliesont
pris, contre ceux qui cherchaient a les faire pFeggr, les mesures que nous connaissons et cgowrEnt



amené des scientifiques a I'exil, s'ils voulaiersiteé le blcher, & moins de faire amende honorabttifier leur
attitude et implorer le pardon. A ce propos, or titujours le cas du proces de Galilée poursuiur pooir
repris les découvertes de Copernic sur la rotateota Terrell fut condamné par suite d'une interprétation
erronée de la Bible car aucune Ecriture ne poétegtvalablement invoquée contre lui.

Pour I'lslam, l'attitude vis-a-vis de la sciencedn général tout autre. Rien n'est plus clairlgdameux hadith
du Prophete :

« Recherche la science méme en Chine », ou cet quitexprime que la quéte du savoir est une diniga
stricte imposée a chaque musulman et a chaque maisel Fait capital, comme nous le ver rons plusdains
cette partie du livre, le Coran, qui invite toujs@r cultiver la science, contient de multiples abérstions sur
des phénomeénes naturels avec des détails expigatiapparaissent rigoureusement conformes auxédsnde
la science moderne. Il n'y a pas d'équivalentedgeare dans la Révélation judéo-chrétienne.

Il serait cependant erroné de croire qu'a aucunenbute I'histoire de I'lslam, certains de ses éigié'ont jamais
eu d'attitude différente envers la science. D edad qu'a certaines époques l'obligation detstliite et
d'instruire les autres a été mal entendue et ques & monde musulman comme ailleurs, on a padoig
d'arréter le développement scientifique. Mais qg®ouvienne qu'a la période de la grandeursianti| entre
le vin* et le XII° siécle de I'ére chrétienne, alors que les reismistau développement scientifique étaient
imposées en nos pays chrétiens, une somme consilédmrecherches et de découvertes fut effectaiée lds
universités islamiques. C'est la qu'a cette époqueouvait d'extraordinaires moyens de cultur€€dkdoue, la
bibliothéque du calife contenait 400 000 volumegeroes y enseignait. On y transmettait la scigmeeque
indienne, persane. C'est pourquoi on allait derdipays d'Europe étudier a Cordoue, comme de nos ¢m va
parfaire certaines études aux Etats-Unis. Que drisgaits anciens sont parvenus jusqu'a nous par
l'intermédiaire de lettrés arabes, véhiculant lauce dans les pays conquis ! Que de dettes avous-envers la
culture arabe en mathématiques (I'algébre est prasteonomie, physique

(optigue), géologie, botanique, médecine (Avicenate). ! La science prit pour la premiére fois anactére
international dans les universités islamiques dyéhoAge. A cette époque, les hommes étaient plnétpEs
par I'esprit religieux qu'ils ne le sont de noemps ;

et cela ne les empéchait pas d'étre, en miliemigize, a la fois croyants et savants. La scieraitlatjumelle
de la religion ; elle n‘aurait jamais dd ne plésé.

En pays chrétien, c'était a cette époque médidxvaliagnation. le conformisme absolu. La recherche
scientifique fut freinée non pas par la Révélajigiéo-chrétienne proprement dite, répétons-le, paiceux
qui prétendaient en étre les serviteurs. Apreslaaigsance, la réaction naturelle des savantefptehdre leur
revanche sur les adversaires d'hier, et la revaselp®ursuit encore de nos jours. Au point qu'dletuent, en
Occident, parler d'Allah dans un milieu scientifge'est vraiment se singulariser. Cette attitudesaretombées
sur tous les jeunes esprits qui regoivent nos gnseients universitaires, musulmans y compris.

Comment n'en serait-il pas ainsi quand on saitlggi@lositions extrémes ont pris les plus émineatsas
savants. Tel prix Nobel de médecine essaya, danderaiéres années, de faire admettre, dans endestiné
au grand public, que la matiére vivante a pu sera@lle-méme par le fait du hasard a partir ddgues
constituants élémentaires et que, partant de getti&re vivante primitive, se seraient formés, diuence de
diverses circonstances extérieures, des étrestgigaganisés, pour aboutir au formidable complaxesq
I'homme.

Les prodiges de la connaissance scientifique cquaesime dans le domaine de la vie ne devraiemtaits
amener celui qui réfléchit a une conclusion opp&kE®rganisation qui préside a la naissance d&lat a son
maintien n'‘apparait-elle pas a celui qui I'étudiéptlis en plus compliquée : mieux on la connaisdas détails,
plus elle suscite I'admiration. Sa connaissangaénie-t-elle pas a considérer comme de moins ensmoin
vraisemblable la part du hasard dans le phénomgteede ? Plus on avance dans la possession dir,sawt
particulierement pour ce qui concerne l'infinimpatit, plus éloquents sont les arguments en fageur
I'existence d'un créateur Mais, au lieu d'étreadede tels faits, rempli d'humilité, c'est d'oliggee I'hnomme se
gonfle. Il se croit autorisé a bafouer toute id&dlah comme il vilipende tout ce qu'il trouve son chemin s'il
constitue un obstacle a son plaisir et a son apgetfouissance. Telle est la société matériadistpleine
expansion actuellement en Occident.



Quelles forces spirituelles opposer a cette poltutie la pensée par beaucoup de savants contengp@rai

Devant le flot matérialiste et I'envahissement'@edident par I'athéisme, christianisme comme grdai
affichent leur incapacité d'endiguement. L'unaaitte sont en plein désarroi et, de décennie eendés, ne voit-
on pas gravement diminuée la résistance au coguamtenace de tout emporter ? Le matérialiste atbéaemit
dans le christianisme classique qu'un systéme ritngar les hommes depuis prés de deux millénpioes
asseoir |'autorité d'une minorité sur ses semidalil@e saurait trouver dans les écritures jud@oétiennes un
langage qui s'apparente, méme de trés loin, au sien

elles contiennent tant d'invraisemblances, de adittions, d'incompatibilités avec les donnéesmgifiqgues
modernes, qu'il se refuse a prendre en considardés textes que I'immense majorité des théologienkent
faire accepter comme un tout indissociable.

Lui parle-t-on de I'lslam ? Il sourit avec une s#hce qui n'a d'égale que l'insuffisance de saaiesance du
sujet. Comme la plupart des intellectuels occidentguelles que soient leurs croyances religielbpssséde
sur lui un flot d'idées fausses impressionnant.

A ce point de vue, il faut lui accorder quelquesueses : tout d'abord, exception faite des prisgzodéion
toutes récentes des plus hautes instances duicetina, I'lslam est depuis toujours, en nos pagsjdt de ce
gu'on a appelé une « diffamation séculaire ». Tmdidental qui a acquis sur lui des connaissances
approfondies sait a quel point son histoire, sagnui®y ses buts ont été travestis. Il faut égalefadnat entrer en
ligne de compte le fait que les documents publiglaegues occidentales sur le sujet, hormis ledesdttrés
spécialisées, ne facilitent pas le travail de quit\s'instruire.

En effet, la connaissance de la Révélation islami&gt, de ce point de vue, fondamentale. Or,ticseve que
des passages du Coran, en particulier ceux quirordpport avec des données de la science, sontadalts
ou commentés de maniére telle qu'un scientifiquatsen droit d'émettre — apparemment a juste dite
critiques que le Livre ne mérite pas en réalit&aidéigne d'étre dés a présent souligné : cesarténdes de
traduction ou ces commentaires erronés (les deumt gébuvent associés), qui n‘auraient pas étonyne iin ou
deux siécles, choquent de nos jours 'homme deceigui, devant une phrase mal traduite, contedwoe fait
une affirmation scientifiquement inadmissible, @sduit a refuser de la prendre sérieusement esidgmation.
On donnera, dans le chapitre consacré a la repioddaimaine, un exemple trés caractéristique dgecee
d'erreur.

Pourquoi ces erreurs de traduction ? Elles s'exgligipar le fait que les traducteurs modernes neprg
souvent, sans grand esprit critique, des interpoéde commentateurs anciens. Ceux-ci avaidatréépoque,
des excuses pour avoir donné d'un mot arabe pogggldaieurs sens possibles une définition inapéepcar
ils ne pouvaient comprendre le sens réel du mateoia phrase qui apparait seulement de nos joéace gr nos
connaissances scientifiques. Autrement dit, est passi le probléme de la nécessaire révisionatkiitions ou
de commentaires qu'on n'était pas capable d'effiecinvenablement & une certaine époque alorglques
jours, on posséede

les éléments qui peuvent en donner le sens véit@bltels problemes de traduction ne se posent paslelans
textes de la Révélation judéo- chrétienne : leseasjué ici est absolument spécial au Coran.

Ces aspects scientifiques trés particuliers durCorant initialement profondément étonné car jeaigjamais
cru possible jusqu'alors qu'on puisse découvris demtexte rédigé il y a plus de treize siéclesdaffirmations
relatives a des sujets extrémement variés, absolurnaformes aux connaissances scientifigues medede
n‘avais au départ aucune foi en I'lslam. J'aborktiexamen des textes avec un esprit libre deptéjigé, avec
une objectivité entiere. Si une influence avaisfaxercer sur moi, c'est celle des enseignemegus tans ma
jeunesse, ou I'on ne parlait pas de musulmansdeaisahométans, pour bien marquer qu'il s'agissaied
religion fondée par un homme et qui ne pouvait,qeeaséquent, avoir aucune espece de valeur vis-@Adlah.
Comme beaucoup en Occident, j'aurais pu conseunvditsgam les mémes idées fausses tellement régeasnde
Nos jours que je suis toujours étonné de rencorredehors des spécialistes, des interlocutelagé&sur ces
points. J'avoue donc qu'avant que m'e(it été dammeénage de I'lslam différente de celle recue ecident,
j'étais moi-méme trés ignorant.



Sij'en vins a me rendre compte de la faussetudesnents généralement portés en Occident suamlilge le
dois a des circonstances exceptionnelles. C'eatadrie Saoudite méme que me furent donnés des Btéme
d'appréciation qui me démontrérent a quel poirpeut avoir, & son sujet, dans nos pays, une opériamée.

Immense restera ma dette de gratitude enversiett&dRoi Faycal, dont je salue avec respect lagmémavoir
eu l'insigne honneur de I'entendre parler de it avoir pu évoquer devant lui certains problemes
d'interprétation coranique en rapport avec la sgienoderne restera gravé a jamais dans mon souR@nir
recueilli tant de précieux enseignements venahtid@éme et de son entourage a constitué pour moi u
privilege exceptionnel.

Ayant alors mesuré la marge qui séparait la rédétélslam de I'image qu'on s'en fait dans nos pay
occidentaux, je ressentis le vif besoin d'appretidrabe que je ne connaissais pas, pour étre sarede
progresser dans I'étude d'une religion si mécorioe. premier objectif résida dans la lecture duabagt dans
I'examen de son texte phrase par phrase, avee tlailcommentaires divers indispensables a une étitigjue.
Je l'abordai en prétant une attention toute pdidieua la description qu'il donne d'une multituldephénomeénes
naturels : la précision de certains détails dud.ies concernant, seulement perceptible danste ¢eiginal, me
frappa en raison de sa conformité avec les corm&ptju'on peut en avoir a notre époque, mais dohbmme
de I'époque de Le Prophete Mohammed ne pouvait Evoioindre idée. Je lus par la suite plusieursages
consacrés par des auteurs musulmans aux aspectsfipies du

texte coranique : ils m'ont apporté de treés uélésnents d'appréciation, mais je n'ai pas encarewert une
étude d'ensemble effectuée en Occident sur ce sujet

Ce qui frappe d'abord I'esprit de qui est confrav&c un tel texte pour la premiere fois est |'alamce des
sujets traités : la créa- tion, l'astronomie, l@sépde certains sujets concernant la terre, leeragimal et le
regne végeétal, la reproduction humaine. Alors quretrouve dans la Bible de monumentales erreurs
scientifiques, ici je n'en découvrais aucune. dewjobligeait a m'interroger : si un homme étaititeur du
Coran, comment aurait-il pu, au YHiécle de I'ere chrétienne, écrire ce qui s'améjeurd'hui conforme aux
connaissances scientifiques modernes ? Or, auaitg d@tait possible : le texte que nous posséadajasird'hui
du Coran est bien le textéépoque, siose dire (le chapitre suivant de cette troisigrasie traitera de la
question). Quelle explication humaine donner decatinstatation ? A mon avis, il n'en est aucund cr a pas
de raison particuliere de penser qu'un habitatd géninsule arabique pQt, au temps ou, en Fraégeait le roi
Dagobert, posséder une culture scientifique quaiadil, pour certains sujets, étre en avance dlinaéne de
siécles sur la notre.

Il est bien établi qu'au moment de la Révélatiamcmue, qui se situe sur une période approximativeingt
ans a cheval sur I'Hégire (622 aprés J.-C.), laga@igsances scientifiques de I'époque étaient asepie
stagnation depuis des siécles et que la périodesatd la civilisation islamique avec I'essor stifeque qui
l'accompagna fypostérieured la fin de la Révélation du Coran. Il faut igrnozes données religieuses et
profanes pour faire la curieuse suggestion suiyajte j'ai entendu formuler quelquefois : s'il &xidans le
Coran des affirmations a aspect scientifique qummé¢nt, la raison en est lI'avance qu'avaient suitéenps les
scientifiques arabes :

Le Prophéte Mohammed r se serait inspiré de leavatx. Qui connait quelque peu Mhistoire dealftskt sait
gue la période de I'essor culturel et scientifiaas le monde arabe au Moyen Age est postérieuPecginete
Mohammed r ne se permettrait pas de telles faagiBies réflexions de ce genre sont d'autant plissde
propos que la plupart des faits scientifiques stéggéu eénoncés trés distinctement dans le Coraseofgment
recu a I'épogque moderne leur confirmation.

On congoit dés lors que, pendant des siécles,aamentateurs du Coran (y compris ceux de la gragdede
de la civilisation islamique) aient immanquablememinmis des erreurs dans l'interprétation de certaérsets
dont ils ne pouvaient pas saisir le sens précif’'€# que beaucoup plus tard, a une période paehetre
époque, qu'on put les traduire et les interpréemectement. Cela implique que, pour comprendrereesets
coraniques, des connaissances linguistiques apphie®ne sont pas seules suffisantes. Il faut pesgar
ailleurs des connaissances scientifiques tresskgetJne étude comme celle-ci est pluridiscipl@air
encyclopédique. On se rendra compte, au fur etsuraele I'exposé des questions soulevées, deiddévdes
connaissances scientifiques qui sont indispensablesssaisir le sens de certains versets du Coran.



Le Coran n'est pas pour autant un livre ayant patid'exposer certaines lois qui régissent l'usivéira un but
religieux essentiel. C'est principalement a pragess descriptions de 'Omnipotence divine que détations a
réfléchir sur les ceuvres de la création sont adesssux hommes. Elles sont accompagnées par desmd a
des faits accessibles a I'observation humainedrsaois définies par Allah qui président a I'oiigation de
l'univers, aussi bien dans le domaine des sciatedés nature que pour ce qui concerne 'homme.gartée de
ces assertions est de compréhension aisée, maésalitre partie on ne peut saisir la significatjaa si l'on est
en possession des connaissances scientifiquepémdasbles pour cela. C'est dire que 'hnomme delesipassés
ne pouvait en discerner qu'un sens apparent,agpotté dans certains cas a tirer des conclusmnxsctes en
raison de l'insuffisance de son savoir a I'époqumsidérée.

La sélection des versets coraniques faite powdétie leurs aspects scientifiques paraitra peaitidip réduite
a certains des auteurs musulmans qui ont, avantattioé I'attention sur ces faits. Dans I'ensenjelerois avoir
retenu un nombre un peu plus réduit de versetts gpglil'ont fait. J'ai, par contre, relevé quelquasets
auxquels on n'avait pas attaché jusqu'a préseapdfitance qu'ils méritaient, me semble-t-il, dunpdie vue
scientifique. Si j'ai commis des erreurs en ne @népas en considération pour cette étude destvepsds
avaient, eux, sélectionnés, j'espére qu'ils ne tigedront pas rigueur. J'ai trouvé quelquefoisauans
certains livres, des interprétations scientifiggesne me paraissent pas exactes :

c'est en toute indépendance d'esprit et en cortgcure j'en fournis une interprétation personnelle.

J'ai recherché également s'il existait dans le ICdes allusions a des phénomeénes qui sont acessaitd
compréhension humaine, mais qui n'ont p&s recuotiirenation de la part de la science moderne. Assils
ce rapport, j'ai pensé avoir trouvé que le Coranasmait des allusions a la présence dans l'unde@anétes
semblables a la Terre. Il faut dire que de nombsawants considérent le fait comme parfaitement
vraisemblable, sans que les données modernes pLEsséurnir la moindre certitude. J'ai jugé geiene devais
de I'évoquer, avec toutes les réserves qui s'inmpose

Si j'avais entrepris une telle étude il y a unaetame d'années, un autre fait annoncé par le Garait di étre
ajouté a celui qui vient d'étre cité concernamstitanomie, c'est la conquéte de I'espace. A cptigue, on
envisageait, a la suite des premiers essais de halistique, qu'un jour viendrait peut-étre oorftme aurait les
possibilités matérielles de s'échapper de I'enmarent terrestre et d'explorer I'espace. On sal@ag qu'un
verset coranique existait qui prédisgitun Jour I'homme réaliserait cette conquéte. La \a&iion est
maintenant faite.

Cette confrontation de I'Ecriture sainte avec larse fait intervenir, pour la Bible comme pouCeran, des
notions qui ont trait a la vérité scientifique. Pgue la confrontation soit valable, il faut quedument
scientifique sur lequel on s'appuie soit parfaitetd@abli et qu'il ne préte a aucune discussionxCgli
rechignent a accepter l'intervention de la scielaes |'appréciation des écritures nient que laseipuisse
constituer un terme de comparaison valable (dagjisse de la Bible, qui ne subit pas la conframagans
dommage — on a vu pour quels motifs —, ou du Coranlwjun'a rien & craindre d'elle) : la sciencearce-t-
on, est changeante avec le temps et tel fait admjsur peut étre rejeté plus tard.

Cette remarque appelle la mise au point suivaihfaut distinguer la théorie scientifique et lét fdlobservation
ddment contrdlé. La théorie est destinée a expligngoghénomene ou un ensemble de phénomeénesldiffamt
compréhensibles. La théorie est changeante danglbfecas : elle est susceptible d'étre modifiéemyplacée
par une autre quand le progrés scientifique peda@hieux analyser les faits et d'imaginer une eaptin plus
valable. Par contre, le fait d'observation vémfi@érimentalement n'est pas susceptible d'étrefi@odin peut
mieux définir ses caractéres, mais il demeure Ge&jait. Qu'on ait établi que la Terre tournaitaur du Soleil
et la Lune autour de la Terre ne sera pas sugtision ; dans I'avenir pourra-t-on tout au plusumidéfinir les
orbites.

C'est une prise en considération du caractére elaamges théories qui m'a fait écarter, par exeropleerset
coranique dont un physicien musulman pensait gafibngait le concept de I'antimatiére, théorieelgtment
trés discutée. Par contre, on peut trés Iégitimentraccorder toute son attention a un verset darCévoquant 1
origine aquatique de la vie, phénoméne qu'on nerpgamais vérifier, mais en faveur duquel tantglianents
militent. Quant a des faits d'observation commeligtion de I'embryon humain on peut parfaitementfonter
les différents stades décrits par le Coran aveddesées de I'embryologie moderne et découvrisdiaie
conformité avec la science des versets coraniguesricernant.



Cette confrontation Coran/Science a été compléée@ux autres comparaisons : d'une part, la cotaftion
avec les connaissances modernes des données éhfigrtant sur les mémes sujets ; d'autre part, la
comparaison du méme point de vue scientifique desées du Coran, Livre de la Révélation communigadée
Allah au Prophéte, et des données des hadithesloe récits, de déclarations de Le Prophete Moleahgyui se
placent en dehors de la Révélation écrite.

A la fin de cette troisieme partie de l'ouvragefronivera détaillés les résultats de la comparaissrécits
bibliques et des récits coraniques d'un méme événieet ceux du passage au crible de la cri-

tique scientifique de chaque récit. L'examen dadtépar exemple, pour la création et pour le géllPour I'un
comme pour l'autre, on a mis en évidence les inedilnipités avec la science du récit biblique. Omrada
parfaite concordance avec la science moderne digs céraniques les concernant. On en notera s alices
qui précisément font qu'un -récit est admissidlé@oque moderne alors que l'autre ne l'est pate Ce
constatation est de toute premiére importancej@as les pays occidentaux, juifs, chrétiens eteatb@ccordent
unanimement pour avancer (sans d'ailleurs la meidds preuves) que Le Prophete Mohammed a édaitou
écrire le Coran en imitant la Bible. On avance deg récits coraniques d'histoire religieuse reg@enies récits
bibliques. Cette prise de position est aussi légaeecelle qui aménerait & dire que Jésus auoaiipi lui aussi
ses contemporains pour s'étre inspiré de I'Ancestdiment au cours de sa prédication : tout I'E\edgi
Matthieu est — on I'a vu — fondé sur cette continaitéc I'Ancien Testament. Quel exégete auraitd'idé
d'enlever a Jésus son caractére d'envoyé d'Allahgeomotif ? C'est bien ainsi, pourtant, qu'eni@at le plus
souvent on juge Le Prophéte Mohammed : il n'agfiaét copier la Bible. Jugement sommaire qui ne &entn
compte du fait que, sur un méme événement, CorBibkt peuvent donner des versions différentespf@fére
passer sous silence la divergence des récits.Ofeldare identiques et ainsi les connaissancestsizjues
n'ont pas a intervenir. Ces questions seront dppéles a propos des récits de la création et dgelélu

Les recueils de hadiths sont, pour Le Prophéte khohed, ce que sont les Evangiles pour Jésus : diés sér
les gestes et paroles du Prophéte, dont les autelgsnt pas des témoins oculaires (tout au mainslps
recueils de hadiths réputés les plus authentiqudte ment postérieurs a I'époque de Le ProphétaMuoted).
lIs ne constituent en aucune sorte des livres cantda Révélation écrite. lls ne sont pas la Radtllah, mais
ils rapportent les dires du Prophéte. Dans cesdieommunément répandus, on découvre des affinmsadjiai
contiennent des erreurs du point de vue scientfigua particulier des recettes médicales. Maipquirait dire
avec certitude que ces déclarations prétées aln&mpont authentiques ? Nous mettons naturelleineaitt
tout ce qui peut concerner les problemes d'ordre

religieux, qui ne sont pas envisagés ici a promsstiadiths. Bien des hadiths ont une authentaitéteuse : ils
sont discutés par les savants musulmans eux-m&ikaspect scientifique de certains d'entre etiéesqué
dans cet ouvrage, c'est essentiellement pour negttrelief ce qui les différencie de ce point de du Coran
qui, lui, ne contient aucune affirmation scientifgginadmissible. La différence est, on le verrapiante.

Cette derniére constatation rend inacceptabledtimgse de ceux qui voient en Le Prophéte Mohamtaet&ur
du Coran. Comment un homme, illettré au dépargitilipu, en devenant par ailleurs, du point de de la
valeur littéraire, le premier auteur de toute ti@fature arabe, énoncer des vérités d'ordre gaeetque nul
étre humain ne pouvait élaborer en ce temps-Zlatsans faire la moindre déclaration erronée seuapport.

Les considérations qui vont étre développées detits étude du seul point de vue scientifique vamgrzer a
juger inconcevable qu'un homme vivant au vu" sideléére chrétienne ait pu, sur des sujets tréegsli émettre
dans le Coran des idées qui ne sont pas cellesndé&p®que et qui concordent avec ce que I'on déerardes
siécles plus tard. Pour moi, il n'existe pas dieggibn humaine au Coran.

[ Haut]
Il. AUTHENTICITE DU CORAN ET HISTOIRE DE SA REDACTI ON
Une authenticité indiscutable donne au texte cquanune place a part parmi les livres de la Réeélaplace

gu'il ne partage ni avec I'Ancien ni avec le Nouwv&astament. Dans les deux premiéres parties deugedge,

on a passé en revue les remaniements que subieoteh Testament et les Evangiles avant de nongepi



dans I'état ou ils se trouvent aujourd'hui. Il résh pas de méme pour le Coran pour la simplerrajsdl a été
fixé du temps méme du Prophéte et nous allonscemimment cette fixation s'est opérée.

Les différences qui séparent a ce sujet le demidet de la Révélation des deux premiers ne tiennen
nullement, pour l'essentiel, & des questions de gla certains mettent systématiquement en a\anrg,agtacher
d'importance aux circonstances qui ont présidétablissement des textes de la Révélation judétiehne et
de ceux de la Révélation coranique, pas plus quéls attachent aux circonstances de la transmiskicdCoran
au Prophéte. On avance qu'un texte du vu" siecleotte ére avait plus de chances de nous parveniahéré
gue d'autres textes qui peuvent avoir jusqu'a uirezgine de siécles d'ancienneté supplémentaireerbarque
est exacte, mais elle ne constitue pas une explicatiffisante. Elle est davantage faite pourveswne excuse
a des modifications des textes judéo-chrétiensatsales ages plutbt que pour souligner que le eanique,
plus récent, risquait moins que les premiers da@tégé par les hommes.

Pour I'Ancien Testament, ce sont la pluralité mé&wme auteurs pour un méme récit et les révisiondeéss
effectuées, pour certains livres, a plusieurs épsqde l'ére préchrétienne qui sont autant de causes
d'inexactitude et de contradiction. Pour les Evasgidont personne ne peut affirmer qu'ils congemna
relation toujours fidéle de la Parole de Jésusrotéuait de ses actes rigoureusement conforme éaléé, on a
vu que les rédactions successives des textes esmdaimpte du manque certain d'authenticité. De, p&urs
auteurs ne sont pas des témoins oculaires.

D faut souligner également la distinction qui d&tite faite entre le Coran, Livre de la Révélatarnte, et les
hadiths, recueils de récits des actes et des gaddele Prophéte Mohammed. Certains des compaghons
Prophéte commenceérent a les rédiger dés la maréldeci : I'erreur humaine pouvant s'y glisseurleollection
dut étre reprise plus tard et soumise a la critigydus sérieuse, de sorte que, en pratique,&'éss documents
trés postérieurs a la mort de Le Prophéte Mohamgquezh attache le plus de crédit. Comme les textss d
Evangiles, ils ont une authenticité variable. Plas gu'aucun Evangile ne fut fixé du temps de Jéifurent
tous écrits bien aprés la fin de sa mission temgsaucun recueil de hadiths n'eut son texte @aéttemps du
Prophete.

Pour le Coran, il en est tout autrement. Le textedf la fois récité par cceur, au fur et a mesuresale
Révélation, par le Prophéte et les croyants auteului et fixé par écrit par les scribes de soroetge. Au
départ, il présente par conséquent ces deux élérdintthenticité que ne possedent pas les Evanljissera
ainsi jusqu'a la mort du Prophéte. La récitationyjn@ époque ou tout le monde n'écrivait pas mais/qit
retenir par coeur, offre, par la pluralité du colendossible au moment de I'établissement défidititexte, un
avantage considérable.

La Révélation coranique a été faite par I'Archa@gériel & Mohammed r. Elle s'étale sur plus detvamg de
la vie du Prophete r. Elle débute par les premiersets de la sourate 96, s'interrompt alors pdrtdzia ans et
reprend durant vingt ans jusqu'a la mort du Praphet I'an 632 de I'ére chrétienne, soit dix amsmalHégire
(622) et dix ans aprés I'Hégire.

La premiéere Révélation fut la suivante (souratev@ésets 1 a 5)(le sens) :
{ Lis au nom de ton Seigneur qui cré&b Qui créa 'homme de quelque chose qui s'accroch¥é Lis ! Ton
Seigneur est le trés Nobléo Celui qui enseigna par la plume% Qui enseigna a I'homme ce qu'il ne

connaissait pas}



1. Ces paroles bouleversérent Le Prophéete Mohamm@a reviendra plus loin sur leur interprétatiem,
liaison en particulier avec le fait que Le Prophdtthammed ne savait ni lire ni écrire & cette époqu

Le professeur Hamidullah fait remarquer, dansrdishtiction de sa traduction du Coran, qu'un des ¢éae
cette premiére Révélation était « I'éloge de lamglicomme moyen de connaissance humaine » et gu'ains
s'expliquerait le souci du Prophéte pour la conservation du Cpeairécrit ».

Des textes établissent formellement que, bien ayaatle Prophete elt quitté La Mecque pour Médifesi-
a-dire bien avant 'Hégire), le texte coraniquexdéjélé était fixé par écrit. On va se rendre
compte que le Coran en fait foi. Or I'on sait queRrophéte Mohammed et les croyants autour devaieat
coutume de réciter de mémoire le texte révéléerdis donc inconcevable que le Coran puisse fdinsian a
des faits qui n'auraient pas correspondu a latééallbrs qu'ils étaient trés aisément contrélatiéess I'entourage
du Prophete aupres des auteurs de la transcription.

Quatre Sourates pré hégiriennes font allusion &diaction du Coran avant que le Prophéte elt quité
Mecque en 622 (Sourate 80, versets 11 a 16);( sen
{ Non, non ! Vraiment ceci est un Rappebo Quiconque veut, donc, qu'il se rappellés En des feuilles
honorée$no Elevées, purifiée$o Entre les mains de scribe¥ Nobles et pieux}

Yusuf Ali a écrit, dans les commentaires de sauctidn du Coran de 1934, qu'au moment de la Réwélde
cette sourate il en existait quarante-deux ou queseing autres entre les mains des musulmans déecgue
(sur un total de cent quatorze).

Sourate 85, versets 21 22 : (le sens)

{ Ceci est au contraire une glorieuse lecture . Sume tablette conservée}

Sourate 56, versets 77 a 80 : (le sens)

{Voici une lecture noble% Dans un écrit gardé avec so Que seuls touchent les Purifi® C'est une
Révélation du Seigneur des Monde$

Sourate 25, verset 5 : (le sens)

{ lls ont dit : Ce sont des histoires de nos aieux tjuse fait écrire (ou écrit) et qui lui s'ont dictées matin et
soir. }

Il s'agit ici d'une allusion aux accusations pastpar les adversaires du Prophéte qui le traitaiénposteur.
lIs colportaient qu'on lui dictait des histoires Kentiquité qu'il écrivait ou faisait écrire (leess du mot est
discutable, mais il faut se rappeler que Le PraphMdhammed r était illettré). Quoi qu'il en soé,Verset fait
allusion a cet enregistrement par écrit que relglesmadversaires méme de Le Prophete Mohammed r.

Une sourate postérieure a I'Hégire fait une deenmention de ces feuilles sur lesquelles sont itlescdes
prescriptions divines :

Sourate 98, versets 2 et 3 :

{ Un envoyé d'Allah récite des feuilles purifiées ogont des prescriptions immuables}

Ainsi le Coran renseigne lui-méme sur sa mise pgait du vivant du Prophéte. On sait que Le Prophéte
Mohammed avait autour de lui plusieurs scribes,tderplus célébre Zaid Ibn Thabit laissa son nora a
postérité.

Dans la préface de sa traduction du Coran (197pydéesseur Hamidullah décrit bien les conditioasnsd

lesquelles la transcription du texte coranique sffectuée jusqu'a la mort du Prophéte :



« Les sources sont d'accord pour dire que toute$ole qu'un fragment du Coran était révélé, lepRéte
appelait un de ses compagnons lettrés, et le dtaiti tout en précisant la place exacte du nou¥esgment
dans I'ensemble déja recgu... Les récits précisgapres la dictée, Le Prophete Mohammed r demaadaitribe
de lui lire ce qu'il avait noté, pour pouvoir cgef les déficiences s'il y en avait... Un autrélogd récit nous dit
que le Prophéte r récitait chaque année au mdiadeadan, devant Gabriel, tout le Coran (révéléyasars)...,
qgue le Ramadéan qui précéda sa mort, Gabriel Iditluéciter par deux fois... On sait que dés l'@malu
Prophéte, les musulmans prirent I'habitude deereile mois de Ramadan, par des offices suréragat@n
récitant le Coran tout entier. Plusieurs sourcestant que lors de cette derniére collation, seibscaid était
présent. D'autres parlent de nombreux autres peaiges aussi. »

On se servit, pour ce premier enregistrement, eltslijés variés :
parchemin, cuir, tablettes de bois, omoplates denelau, pierres tendres pour graver, etc.

Mais, en méme temps, Le Prophéte Mohammed reconmargunel les fidéles apprissent par cceur le Coran, ce
gu'ils firent pour tout ou partie du texte qui etaicité lors des priéres. C'est ainsi qu'il y @esHafizOn qui
connaissaient tout le Coran par coeur et le propefed.a double méthode de conservation du texte pa
I'écriture et par la mémoire se révéla trés prégeu

Peu de temps aprés la mon du Prophéte (632), ssesseur Abu Bakr, premier calife de I'lslam, destaa&
l'ancien premier scribe Se Le Prophéte Mohammed Hai Thabit de préparer une copie, ce qu'il filr S
linitiative de Omar (futur deuxiéme calife), Zaabnsulta toute la documentation qu'il pouvait wible a
Médine : témoignages détafiwn, copies du Livre faites sur divers objets et apgamt a des particuliers, tout
cela pour éviter toute erreur possible de transoripOn obtint ainsi une copie trés fidéle du kivr

Les sources nous apprennent qu'ensuite le calife Csnacesseur d'Abu Bakr en 634, en fit un seul velum
(mushaf)qu'il conserva et donna a sa mort a sa fille Hafsave du Prophéte.

Le troisiéme calife de I'lslam, Uthman, qui exesga califat de 644 & 655, chargea une commissexpeits
de pratiquer la grande recension qui porte son. risila contréla l'authenticité du document établis Abu
Bakr et en possession jusqu'alors de Hafsa. La ¢ssion consulta des musulmans qui connaissaietaxte
par cceur. La critique de l'authenticité du textpé&'a d'une maniére extrémement rigoureuse. Laocdace
des témoignages fut jugée nécessaire pour retenioindre verset qui pat préter a discussion ;aitp en effet,
gue certains versets du Coran peuvent corrigeaiosrtautres pour ce qui concerne les prescriptioagjui
s'explique parfaitement quand on se rappelle @pestolat du Prophéte porte sur vingt années éineshronds.
On aboutit ainsi a un texte ou l'ordre des souredéiétait celui — on le pense aujourd’hui qu'awilvi le
Prophéte r dans sa récitation compléte du Corasmtlie mois de Ramadan, comme on I'a vu plus haut.

Ou pourrait s'interroger sur les motifs qui conitaig les trois premiers califes, Utbman en paligcy a
opérer des collections et recensions du texte.ods Smples : I'expansion de I'lslam fut d'une &xte rapidité
dans les toutes premieres décennies qui suiviaemiokt de Le Prophéte Mohammed et cette expansidib &u
milieu de peuples dont beaucoup possédaient degudanqui n'étaient pas l'arabe. n fallut prendre de
précautions indispensables pour assurer la propagat texte dans sa pureté originelle : la recendiUthman
eut cet objectif.

Othman envoya des exemplaires du texte de cetensmm dans les centres de I'Empire islamiqueest c'
ainsi que, de nos jours, il existe, selon le pis#as Hamidullah, des copies que l'on attribue amath a

Tachkent et a Istanbbul. Mis a part quelques éedleifautes de copie, les piéces les plus ancierorenues de



nos jours et retrouvées dans tout le monde islaemsgt identiques ; il en va de méme pour lesegiggie 'on
possede en Europe (a la Bibliothe- que national@alés, il y a des fragments datant, selon les réxpédes
VI 8™ et IX ™ sigcles de I'ére chrétienne, soit l€¥™let 111°™ siécles de I'Hégire). La multitude des textes
anciens connus concorde a de tres minimes varignéss qui ne changent rien au sens général de, teixte
contexte admet parfois plusieurs possibilités dtute en relation avec le fait que I'écriture anoe était plus
simple que l'actuelle .

Les sourates, au nombre de cent quatorze, furasté@ts par ordre de longueur décroissante, aedques
exceptions cependant. La chronologie de la Réwdlatine fut donc pas respectée. On la
connait cependant dans la grande majorité deslrasiombre important de récits sont évoqués en qlusi
endroits du texte, ce qui donne parfois lieu ardpstitions. Treés souvent un passage ajoute dagsd&tun récit
rapporté incomplétement ailleurs. Et tout ce quit@voir un rapport avec la science moderne estypo® pour
beaucoup de sujets traités dans le Coran, réparsi lé Livre sans aucune apparence de classificatio

1. L'absence de points diacritiques pouvait, pamngle, faire lire un verbe a l'actif ou au passifdans
certains cas, au masculin ou au féminin, mais us pbuvent cela ne préta guére a conséquence anfmrte
contexte rétablissant le sens dans un grand nodebcas.

[ Haut]
Il. LA CREATION DES CIEUX ET DE LA TERRE

A la différence de I'Ancien Testament, le Corarffrégpas de narration d'ensemble de la créatiola place
d'un récit continu, on trouve en de nombreux enslmil Livre des passages évoquant certains despesta et
donnant plus ou moins de précision sur les événenseiccessifs qui I'ont marquée. Pour avoir une déire
de la maniére dont ces derniers sont présentéautiidonc rassembler les fragments épars dans onbreo
important de sourates.

Cette dissémination dans le Livre d'évocations d¥@me sujet n'est pas particuliere au theme dedktion.
Beaucoup de grands sujets sont ainsi traités @a@stan, qu'il s'agisse de phénomenes terrestreélestes ou
de questions concernant 'hnomme, qui intéressergcientifique. Pour chacun d'eux, un méme travail d
collection de versets a été entrepris.

Pour beaucoup d'auteurs européens, le récit carlg la création est trés voisin du récit bibligt®n se
plait & présenter les deux récits parallelementpelese que cette conception est erronée, car steexies
dissemblances évidentes. Sur des questions qudmienallement accessoires du point de vue scigogfi on
découvre dans le Coran des affirmations dont oncbleevainement I'équivalent dans la Bible. Cellearitient
des développements qui n'ont pas d'équivalentlda@sran.

Des analogies apparentes entre les deux textebisontonnues ;

parmi celles-ci, le chiffrage des phrases succesgie la création est a premiére vue identique sixyours de
la Bible correspondraient les six jours du Coramidylen réalité, le probléme est plus complexeéritenqu'on
s'y arréte.
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Les sourates, au nombre de cent quatorze, furasséts par ordre de longueur décroissante, avéqugse
exceptions cependant. La chronologie de Ta Réwvélaté fut donc pas respectée. On la connait cepeddas
la grande majorité des cas. Un nombre importantédiés sont évoqués en plusieurs endroits du teeteyui
donne parfois lieu a des répétitions. Trés souwamtpassage ajoute des détails a un récit rapporté
incompletement ailleurs. Et tout ce qui peut aunirapport avec la science moderne est, commelgzaucoup
de sujets traités dans le Coran, réparti dansvieIsans aucune apparence de classification.

1. L'absence de points diacritiques pouvait, pamngle, faire lire un verbe a l'actif ou au passifdans
certains cas, au masculin ou au féminin, mais us pbuvent cela ne préta guére a conséquence anfmrte
contexte rétablissant le sens dans un grand nodebcas.

ll. LA CREATION DES CIEUX ET DE LA TERRE
Différences et analogies avec le récit biblique

A la différence de I'Ancien Testament, le Corarffréopas de narration d'ensemble de la créatiola place
d'un récit continu, on trouve en de nombreux enslmil Livre des passages évoquant certains despesta et
donnant plus événements successifs qui l'ont méarqPour avoir une idée claire de la maniére dest
derniers sont présentés, il faut donc rassemtddrdgments épars dans un nombre important detesura

Cette dissémination dans le Livre d'évocations d@me sujet n'est pas particuliere au theme dedktion.
Beaucoup de grands sujets sont ainsi traités @a@stan, qu'il s'agisse de phénomenes terrestreélestes ou
de questions concernant I'hnomme, qui intéressergcientifique. Pour chacun d'eux, un méme travail d
collection de versets a été entrepris.

Pour beaucoup d'auteurs européens, le récit carrtlg la création est trés voisin du récit bibligt®n se
plait & présenter les deux récits parallelementpense que cette conception est erronée, caisieedes
dissemblances évidentes. Sur des questions qudnienallement accessoires du point de vue scigogfi on
découvre dans
le Coran des affirmations dont on cherche vainem&unfuivalent dans la Bible. Celle-ci contient des
développements qui n‘ont pas d'équivalent danstarC
Des analogies apparentes entre les deux textebisontonnues ;
parmi celles-ci, le chiffrage des phrases succesgie la création est a premiére vue identique sixyours de
la Bible correspondraient les six jours du Coramidylen réalité, le probléme est plus complexedttenqu'on

s'y arréte.

LES SIX PERIODES DE LA CREATION

Le récit biblique ' évoque sans la moindre ambéglatcréation en six jours suivis d'un jour de smelui du
sabbat, par analogie avec les jours de la sem@ine vu que ce mode de narration par les prétregl tif
sieécle avant J.-C. répondait a des intentions digation & la pratique du sabbat : tout Juif devenjour du
sabbat, se reposer' comme le Seigneur l'avaifaés avoir ceuvré durant les six jours de la semain

Ainsi compris par la Bible, le mot < jour » défitiintervalle de temps compris entre deux leverssssifs ou
deux couchers successifs du soleil pour un habitaria terre. Le jour défini de cette maniére estfion de la
rotation de la Terre sur elle-méme. Il est bierdént qu'on ne peut, en toute logique, parler deussj» dans le

sens ainsi défini, alors que le mécanisme qui viaremoquer l'apparition — c'est-a-dire I'existeneda Terre et



sa rotation autour du Soleil — n'est pas encoreemiplace aux premiers stades de la création seloécit
biblique. Cette impossibilité a été soulignée danmemiére partie de ce livre.

Si l'on se référe aux textes de la majorité deduttions du Coran, on y lit — par analogie avec ge la
Bible nous apprend— que, pour la Révélation islamjdg processus de la création s'est étalé égaiemenne
période de six jours. L'on ne saurait reprocher @maducteurs de rendre le mot arabe par son sephise
courant. C'est ainsi que les traductions I'exprinoedinairement et I'on peut lire dans le Coranyrde verset 54
de la sourate 7 :

« Votre Seigneur est Allah qui créa les cieux defee en six jours. »

Peu nombreux sont les traductions et commentaine€atan qui font remarquer que le mot jours dai¢ ét
compris en réalité comme signifiant périodes. Qiailleurs soutenu que si les textes coraniquesastiéation
divisaient ses phases en < jours », c'était demesrition délibérée de reprendre ce en quoi toatdede croyait
a l'aurore de I'lslam parmi les juifs et les clési et de ne pas heurter de front une croyance latgsment
répandue.

1. Le récit biblique dont il s'agit ici est le rédit sacerdotal, dont on a parlé dans la prenpartie de cet
ouvrage ; le récit yahviste, condensé en queldgesd dans le texte actuel de la Bible, est tregmifiant pour
qu'on le prenne ici en considération.

2. Sabbat veut dirsereposer en hébreu.

En fait, et sans rejeter nullement cette maniérgaile ne peut- on pas envisager de plus presdbl@me et
examiner les sens possibles que peut adaits le Coran mémet plus généralement dans la langue de I'époque,
le mot que nombre de commentateurs eux- mémesaent de traduire par jouyawm,au plurielayydm
en arabe*.

Son sens le plus courant est jour, mais précismmsdu'il tend a désigner plutdt la clarté diurne dp durée
de temps entre un coucher de soleil et celui delemtemain. Le pluriehyyampeut signifier non seulement
jours mais encore longue durée, période de tempgprérisée (mais toujours longue). Le sens de iogede
temps > que peut avoir le mot se retrouve autredazans le Coran. C'est ainsi qu'on y it :

Sourate 32, verset(fe sens)

{ ... en une période de tempgawm)dont la mesure est de mille de ce que vous comptéz

(Il est & noter que le verset qui précéde le vérgatoque précisément la création en six périodes.)
Sourate 70, verset 4 :

{ ... en une période de tempgawm)dont la mesure 'est de 50000 ans. } Le fait quedéyawm pouvait
désigner une période de temps tout a fait différelet celle a laquelle nous donnons le sens deajait frappé
des commentateurs trés anciens qui ne possédatmellement pas les connaissances que nous aeols d
durée des phases de la formation de l'universt @lasi qu'au xvr siécle aprés-C., Abu al sGeud, qui ne
pouvait avoir de notion du jour défini par I'astoonie en fonction de la rotation de la Terre, pdargail fallait,
pour la création, envisager une division non emgau sens ou nous l'entendons habituellement, emis
événements > (en aralv@wbat).

Des commentateurs modernes reprennent cette iétatipn. Yusuf AU (1934) insiste dans son commeatai
de chaque verset traitant des phases de la cré&atida nécessité de prendre les mots, autre parpigtés avec
le sens de jours, comme signifiant en réalité glas périodes », « ages >.



On peut donc admettre que le Coran envisage, psugthpes de la création du monde, de longuesipérae
temps qu'il chiffre au nombre de six. Certes, lierste moderne n'a pas permis aux hommes d'étaldines
diverses étapes des processus complexes qui ami ada formation de l'univers étaient au nombeesix, mais
elle a formellement démontré qu'il s'agissait @&s fongues périodes de temps, auprés desquellgsjoess »
tels que nous les concevons seraient une dérision.

Un des passages les plus longs du Coran, traitana ccréation, I'évoque en juxtaposant une namatio
d'événements terrestres et une narration d'événeinstes. Il s'agit des versets 9 a 12 de a4l :

(Allah s'adresse au Prophete) :

« Dis : En vérité serez-vous infidéles envers Celuicréa la terre en deux périodes ? Lui donneoes-des
égaux ? Celui-la est le Seigneur des Mondes.

« Il a placé sur elle des sommets immobiles. Ibéaie. Il y a réparti avec mesure ses nourritereguatre
périodes, en proportion convenable, ceci pour cglsont en quéte (de celles-ci ? ou d'informatihn

< De plus(thumma)il se tourna vers le Ciel alors qu'il était funedal lui dit ainsi qu'a la terre ;: Venez de gré
ou de force ! Et le ciel et la terre dirent : Ne@sions obéissants.

< Il a décrété les sept cieux en deux périodes chaque ciel il fixa son état par révélation.

< Nous avons paré le ciel le plus proche de lumésaét d'une protection. C'est une déterminatioRussant,
de I'Omniscient. »

Ces quatre versets de la sourate 41 présentemtypligspects sur lesquels on reviendra : I'étaigainitial
de la matiére céleste et la définition toute syigoe de cieux au nombre de sept. On verra le serchiffre.
Symbolique est également le dialogue entre Allahalpart et le ciel et la terre primitifs d'auteetp il ne s'agit
ici que d'exprimer la soumission aux ordres didas cieux et de la terre une fois formés.

Des critiques ont vu en ce passage une contradighiec I'énoncé des six périodes de la création. En
additionnant les deux périodes de formation desteet les quatre périodes de répartition de cesistabces
pour ses habitants et les deux périodes de formats cieux, on aboutirait au chiffre de huit péeis, ce qui
serait en contradiction avec les six périodes @&fiplus haut.

En fait, ce texte par lequel 'homme est invit&@échir sur 'Omnipotence divine en partant déelae pour
achever sa réflexion a propos des cieux présente mhaties qui sont articulées par le mot arddoenma traduit
par « de plus », mais qui veut dire aussi biensuié® », ou « par la suite » que « par ailleurs peut donc
impliquer un sens de succession s'appliquant asugeession d'événements ou a une succession dans la
réflexion de 'nomme sur les événements évoquéll peut s'agir aussi bien d'une simple mentiévéhements
que I'on juxtapose sans dessein dy introduire
un sens de succession entre eux. Quoi qu'il en Isgitpériodes de la création du ciel peuventajterhent
coincider avec les deux périodes de la créatiola derre : on examinera un peu plus loin commenéesqué
dans le Coran le processus élémentaire de la fanmate l'univers et l'on verra comment il s'appdiqu
conjointement aux cieux et a la terre en conformitéc les concepts modernes. On se rendra alonsteata la
parfaite légitimité de cette maniére de concevo@ simultanéité dans les événements évoqués ici.

Il ne semble pas y avoir d'opposition entre le pgs<cité ici et la conception découlant des autees du
Coran d'une formation du monde en six phases oode.

Le Coran ne définit pas un ordre de succession ttanetation des deux et de la terre



Dans les deux passages du Coran qui viennent diéee il est fait mention dans un verset de &ton des
cieux et de la terre (sourate 7, verset 54), at autre endroit de la création de la terre et dmsxqsourate 41,
versets 9 a 12). Le Coran ne semble donc pas défirdrdre dans la création des cieux et de la.terr

Il existe un petit nombre de versets dans lesdadksrre est mentionnée en premier, comme darsulate 2,
verset 29 et dans la sourate 20, verset 4 ou aliuest faite & « celui qui créa la terre et lesicie. 1l est par
contre des versets beaucoup plus nom- breux daqedks ce sont les cieux qui sont mentionnés daatetre
(sourate 7, verset 54; sourate 10, verset 3 ; sodrh verset 7 ; sourate 25, verset 59 ; sourater&set 4 ;
sourate 50, verset 38 ; sourate 57, verset 4 agoid®, versets 27 a 33 ; sourate 91, verset). a 1

A vrai dire, mis a part la sourate 79, aucun passhgCoran ne précise de fagcon formelle une suocess
c'est une simple conjonction de coordinafiea) qui a le sens de <; et » en francais qui relie@las< termes, ou
bien c'est le mothummadéja vu qui, dans le passage cité plus haut, ipdiguer une simple juxtaposition ou

bien une succession.

Le Coran et la science moderne

Il m'a semblé qu'il existait un seul passage dar@dran ol une succession est nettement étabii dimers
événements de la création. Ce sont les verset33®a la sourate 79 :

{ Serriez-vous plus ardus a créer ou le ciel que Altaa construit ? Il a élevé bien haut sa voQte puis&a
ordonnée. Il a rendu obscure sa nuit et fait sortile jour qui monte. Quant a la terre, aprés cela —baeda
dhalika) — il I'a étendue. Il a fait sortir d'elle son eau etson paturage. Quant aux montagnes, il les a
rendues immobiles. (Tout cela) a titre de jouissamcmatérielle pour vous et vos bétes de troupeap

Cette énumération des bienfaits terrestres d'All@nvers les hommes, exprimée en un langage qwienn
a des agriculteurs ou a des nomades de la péniagalbéque, est précédée d'une invitation a réfiésaini la
création du ciel. Mais I'évocation du stade ou WNaétend la terre et la rend cultivable est sitdées le temps
trés exactement apres que l'alternance des jodesetuits est réalisée. Il y a donc ici évocatierdleux groupes
de phénomeénes, les uns célestes et les autrestriesrarticulés dans le temps. La mention qui érfaite
implique ici que la terre devait nécessairemergtexiavant d'étre étendue et qu'elle existait pas@équent alors
gue Allah Y construisait le ciel. Il se dégage altar notion d'une concomitance des deux évolutighsste et
terrestre, avec intrication des phénomeénes. llané donc trouver aucune signification particuliarla mention
qui est faite dans le texte coranique a propos @edation de la terre avant les cieux ou des @eaxt la terre :
la place des mots ne préjuge pas de l'ordre dgosliéa création s'est effectuée, si des précisiersont pas par

ailleurs données.

Le processus fondamental de la formation de I'usie¢ son aboutissement & la constitution des monde

Le Coran présente en deux versets une synthese bigs phénoménes qui ont constitué le processus
fondamental de la formation de l'univers :
Sourate 21, verset 30 :

{ Les impies n'ont-ils pas vu que les cieux et larte étaient soudés, que nous les avons séparésgee

de l'eau nous avons fait provenir toute chose vivaa ? Eh quoi ! Ne croiront-ils donc point 7}



Sourate 41, verset L1Allah ordonne au Prophéte de dire aprés une tinmitaa la réflexion au sujet de la
création de la terre (le sens)

{ Par ailleurs Allah se tourna vers le ciel alors qil était fumée et il lui dit ainsi qu'a la terre... } Suivent
les commandements de soumission auxquels allusitd faite plus haut.

On reviendra plus loin sur l'origine aquatique @®ik qui sera examinée a c6té d'autres problérbglyues
évoqués dans le Cordhfaut retenir pour l'instant ce qui suit :

a) l'affirmation de l'existence d'une masse gazewse ae fines particules, car c'est bien ainsi dalit
interpréter le mot fumééukhan,en arabe). La fumée est généralement constituéerpaubstratum gazeux
avec, en suspension plus ou moins stable, de fimgikules pouvant appartenir aux états solideéhenliquide
de la matiére et se trouver a une températurequiusoins élevée ;

b) la mention d'un processus de séparaff@g) d'une masse initiale unique dont les élémentserdtai
initialement soudés entre eratq). Précisons bien qu'en aralaq est l'action de rompre, de dessouder, de
séparer et quetq est le fait de souder ou de coudre des élémentsfaioe un tout homogene.

Ce concept de séparation d'un tout en plusieutiepast précisé en d'autres passages du Liviépacation
de mondes multiples. Le premier verset de la pnenséurate du Coran proclame aprés l'invocationveidure
: « Au nom d'Allah, Miséricordieux et Compatissant Louange a Allah, Seigneur des Mondes ».

L'expression " Mondes "revient des dizaines de @ss le Coran. Les cieux sont aussi évoqués comme
multiples, non seulement sous la forme du plunglis encore avec la numération symbolique a l'didehiffre
7.

7 est employé 24 fois dans tout le Coran pour H#gaments divers. Il a trés souvent le sens dHiphe sans
que l'on connaisse ,de fagon précise la raisofusage ainsi fait du chiffre dans ce sens. Chegtess et chez
les Romains, le chiffre 7 parait bien avoir eu lénme sens de pluralité non définie. Dans le Cordfojs/le
chiffre 7 se rapporté aux cieux proprement (@mawat),une fois le chiffre 7 est employé seul pour désign
les cieux qui restent sous-entendus. Une fois memst faite des 7 voies du ciel :

Sourate 2, verset 29 (le sens)

{ Allah est celui qui créa pour vous ce qui se trouven totalité sur la terre. Par ailleurs il se dirigea vers
le ciel et fagonna harmonieusement sept cieux. Deute chose il est Omniscient
Sourate 23, verset 17 : (le sens)

{ Et certainement nous avons créé au-dessus desapis/oies : nous n‘avons pas été insoucieux deséion.
} Sourate 67, verset 3 : (le sens)

{ Allah est celui qui créa sept cieux en couches. Tu nernes pas de défaut dans la création du

Miséricordieux. Raméne la vue sur elle ! Y vois-tales failles 7}

Sourate 71, verset 15-16 : (le sens)

{ N'avez-vous pas vu comment Allah créa sept cieux @ouches et (comment) il y placa la lune comme
clarté et (y) placa le soleil comme flambeau ' P

Sourate 78, versets 12 et ] 3 : (le sens)

{ Nous avons construit au-dessus de vous sept (cipurbustes et nous y avons placé une lampe trés
ardente. }

La lampe trés ardente est ici le soleil.

Pour tous ces versets les commentateurs corarsquési'accord :



le chiffre 7 désigne une pluralité sans autre grédi.

Les cieux sont donc multiples, les terres le soissiaet ce n'est pas un des moindres étonnemenésteur
moderne du Coran que de trouver dans un textettke é@oque I'annonce du fait que des terres cormamétte
puissent se trouver dans l'univers, ce que les lesmont pas encore Vvérifié en notre temps.

1. On remarquera que lune et soleil qui sont appedés deux luminaires dans la Bible sont désigcies
comme toujours dans le Coran, de maniére différdatpremiere par la clari@dr) tandis que le second est
comparé dans ce verset au flambésitai) qui produit la lumiére. On verra plus loin I'amgition au soleil
d'autres épithétes.

2. En dehors du Coran, dans les textes de I'épdgurophete Mohammed r ou des tout premiers sigciies
l'ont suivie rapportant ses paroles (hadiths), muve souvent le chiffre 7 pour indiquer simplemente
pluralité.

Le verset 12 de la sourate 65 annonce en effetsefhs)

{ Allah est celui qui créa sept cieux et de la terréarD) un nombre semblable. L'ordre (divin) descend
parmi eux pour que vous sachiez que Allah est, stioute chose. Omnipotent et que Allah embrasse toute
chose en (sa) sciencg.

7 indiquant comme on I'a vu une pluralité indétemai, on peut conclure que le texte coranique imdiqu
clairement qu'il n'existe pas qu'une terre, leetdles homme@rD) ; il y en a d'autres semblables dans l'univers.
Autre sujet d'étonnement pour le lecteur du CorakKé° siécle :
des versets mentionnent trois groupes de choséss;rée sont :

— celles qui se trouvent dans les cieux ;

— celles qui se trouvent sur la terre ;

— celles qui se trouvent entre les cieux et la terre

Voici quelques-uns de ces versets :

Sourate 20. verset:6

{A Lui Allah appartient ce qui est dans les cieux,\s la terre, entre eux, et sous la terre humide}.

Sourate 25, verset 59le sens)

{ Celui qui créa les cieux, la terre et ce qui est & eux en six périodes»

Sourate 32, verset 4 : (le sens) {

{ Allah est celui qui créa les cieux, la terre et cgui est entre eux en six périodeg »

Sourate 50, verset 3§le sens)

{ Certes nous avons créé les cieux, la terre et cei @st entre eux en six périodes, sans gqu'aucune ifaie
ne nous ait touché '}1. Cette affirmation selon laquelle la créatioavait nullement fatigué Allah apparait
comme une évidente réplique au paragraphe dubidtigue, dté dans la premiere partie de ce ligeton lequel

Allah aurait d0 se reposer le septiéme jour duaitagu'il avait fait les jours précédents !

La mention dans le Coran de€ qui est entre les cieux et la terré se retrouve encore dans les versets
suivants : sourate 21, verset 16 ; sourate 44etgerset 38 ; sourate 78, verset 37 ; sourateerSet/85 ; sourate
46, verset 3 ; sourate 43, verset 85.

Cette création en dehors des cieux et en dehols ere, mentionnée a plusieurs reprisesagstiori peu

imaginable. Il faut faire appel, pour comprendreséms de ces versets, aux constatations humaisgsue



modernes sur l'existence d'une matiére cosmiquagataictique et, pour cela, reprendre, en procédiamius
simple au plus compliqué, les notions établieslgacience contemporaine sur la formation de lensiCe sera
l'objet du paragraphe suivant.

Mais avant de passer a ces considérations puresoimtifiques, il est bon de résumer les pointersss
sur lesquels le Coran nous renseigne a proposatéd#ion. D'aprés ce qui précede, ces pointslesisuivants :
1. Existence de six périodes pour la création exigs.

2. Intrication des phases de la création des @tde celles de la création de la terre.
3. Création de l'univers a partir d'une masseaigitunique formant un bloc qui se sépara par te.sui
4. Pluralité des cieux et pluralité des terres.

5. Existence d'une création intermédiaire "entegixiet terre "

[ Haut]

Quelques données de la science moderne sur la faromede 'univers en comparaison avec le Coran
LE SYSTEME SOLAIRE

La Terre et les planétes qui tournent autour deiBabnstituent un monde organisé dont les dimessio
apparaissent colossales a notre échelle humainkeita n'est-elle pas a une distance approximdtve
150000000 de kilométres du Soleil? Cette distasteansidérable pour un étre humain, mais ellemstre
trés petite par rapport a la distance moyenneé&pare du Soleil la planéte la plus éloignée ddauis le
systéme solaire : en chiffre rond, 40 fois la dis&@aSoleil-Terre, soit prés de 6 milliards de kiégres. Le
double de cette distance, soit prés de 12 millidedkilomeétres, représente la plus grande dimerdsomotre
systeme solaire. La lumiére du Soleil met prés tHewbes pour atteindre cette planéte, Pluton, @taat elle
accomplit ce trajet a la terrifiante vitesse de 800 Km a la seconde. Mais ce sont des milliaraisries que
mettra la lumiére pour nous parvenir d'étoileségtiaux confins du monde céleste connu.

LES GALAXIES

Le Soleil dont nous sommes un satellite au mémedifie les autres planétes qui I'entourent n'estéme

gu'un infime élément parmi une centaine de milBadtétoiles qui forment un ensemble appelé galé@xieen
voit tout I'espace parsemé par une belle nuit détéstituant ce qu'on appelle la Voie lactée. @ege présente
des dimensions considérables. Alors que la lunpérvait, en unités de I'ordre des heures, parctautrle
systéme solaire, elle requiert un temps de I'oddr60 000 années pour aller d'une extrémité ad'alut groupe
le plus compact des étoiles qui constituent ncdtexge.

Or cette galaxie a laquelle nous appartenons, giquodigieusement vaste qu'elle soit — n'est gpétit
élément du ciel. Il existe des agglomérats gédateilibs analogues a la Voie lactée en dehors tte galaxie.
lIs ont été découverts depuis un peu plus de cimtguans, lorsque l'exploration astronomique puébéier
d'une instrumentation optique aussi perfectionnieoglle qui a permis de réaliser le télescope oot Wilson
aux Etats-Unis. De cette maniére on a pu déceleoutbre prodigieusement élevé d'amas de galaxibsset
galaxies isolées situées a des distances tellés dallu constituer une unité spéciale d'annémsiére, le parsec
(distance parcourue par la lumiére en 3,26 annéesitesse de 300 000 km & la seconde).

FORMATION ET EVOLUTION DES GALAXIES, DES ETOILES EDES SYSTEMES
PLANETAIRES

Qu'existait-il a I'origine dans I'espace immensémaste occupé par les galaxies ? La science mederpeut
répondre a cette question qu'a partir d'une cergoque de I'évolution de l'univers dont elle et ghiffrer la
durée qui nous en sépare.

Aux temps les plus reculés sur lesquels elle gxilida de se prononcer, la science moderne a éutlé
considérer que l'univers était formé d'une masgeugge composée principalement d'hydrogene et peur u



partie d'hélium en rotation lente. Cette nébulelsst ensuite divisée en de multiples fragmentiirdensions et
de masses considérables, a telle enseigne qustieplaysiciens peuvent les évaluer de l'ordre devilliard a
100 milliards de fois la masse actuelle du Sot=llé-ci représentant plus de 300 000 fois la masse

de la Terre). Ces chiffres rendent compte de I'niamze de ces fragments de masse gazeuse initiaermt
donner naissance aux galaxies.

Un nouveau morcellement va former les étoiles.rimgat alors un processus de condensation dansllequ
entrent en jeu les forces gravitationnelles (caram@ps sont en mouvement et en rotation de plydusrapide),
les pressions, l'influence des champs magnétidues eadiations. Les étoiles deviennent brillaese
contractant et en transformant en énergie thermegiforces gravitationnelles. Des réactions thenucléaires
entrent en jeu et, par fusion, des atomes plusifose forment aux dépens d'autres plus légerst;aifesi qu'on
passe de I'nydrogéne a I'hélium, puis au carboad'@tygéne, pour arriver aux métaux et aux maiads. Les
étoiles ont ainsi une vie, et I'astronomie modemdait une classification en fonction de leur stédolutif. Les
étoiles ont une mort : on a observé au dernieestadlutif I'implosion brutale de certaines étolieyenant de
véritables « cadavres ».

Les planétes, et la Terre en particulier, provietneles aussi, d'un processus de séparatiortia ghar
constituant initial que fut au début la nébuleusmipive. C'est une donnée qui n'est plus contreéerdepuis un
guart de siécle que le Soleil s'est condensé audeeia nébuleuse unique et que les planetes ibaiefanéme au
sein du disque nébulaire qui I'entourait. Remarguenet c'est d'un intérét capital pour le sujetrguis
préoccupe ici — qu'il n'y a pas eu succession dafarination d'éléments célestes comme le Soléihes celle
de I'élément terrestre. Il y a un parallélisme gtibhvec identité d'origine.

Ici, la science nous renseigne sur I'époque awsarifaquelle les événements qui viennent d'étogués se
sont passés. Alors qu'on estime approximativemeix milliards d'années I'ancienneté de notre gejax peu
plus de cing milliards d'années plus tard, dan ¢stpothese, on aurait assisté a la formatiorydi¢se
solaire. L'étude de la radio-activité naturellerper de situer I'age de la Terre et le moment dertaation du
Soleil a 4,5 milliards d'années, avec une préciainelle d'au moins 100 millions d'an- nées, skdaralcul de
certains savants. Cette précision suscite 'adimiraar si 100 millions d'années représentent mpsetrés long,
le rapport erreur maximale/temps total a mesuredesoit 2,2 %.

1. Quant a la Lune, on reconnait comme vraisemblahé¢ séparation progressive de la Terre par duite
ralentissement de sa rotation.

Ainsi, pour la formation du systéme solaire, lescsplistes de l'astrophysique sont arrivés a unédélgvé de
connaissance sur le processus général qui pewigsieésumé : condensation et contraction d'uassm
gazeuse en rotation, séparation en fragments taiesgplace Soleil et planétes, dont la Terre'. d&@egiisitions
de la science sur la nébuleuse primitive et sonenateddivision en une quantité incommensurableitiéto
groupées en galaxies ne laissent pas le moindite daula légitimité d'un concept de pluralité demndes, mais
elles n‘apportent aucune espéce de certitudesgisténce dans I'univers de ce qui pourrait, de prede loin,
ressembler a la Terre.

LE CONCEPT DE PLURALITE DES MONDES

Cependant, les astrophysiciens modernes juger@regment pro bable la présence dans l'univers détels
analogues a la Terre. Pour ce qui concerne lerags$®laire, personne ne songe plus raisonnablerant
possibilité de trouver sur une autre planéte deys®me des conditions générales ressemblantes cellla
Terre. C'est donc en dehors du systeme solail€fajudirait les rechercher. On juge probable I'éwalite de leur
existence en dehors de celui-ci pour les raisonastes.

On considére que, dans notre galaxie, la moiti€l@8smilliards d'étoiles devraient posséder, corarioleil,

un systéme planétaire. En effet, cette cinquan@énmiilliards d'étoiles a, comme le Soleil, uneation lente,
propriété qui invite & penser que des planétesemtiautour d'elles comme satellites. L'éloignendentes
étoiles est tel que les supposées planetes saibt sont pas observables, mais leur existenfggésttres
probable par suite de certaines carac-

téristiques de trajectoire : une ondulation |égkxéda trajectoire de I'étoile est I'indice de lagance d'un satellite
planétaire compagnon. C'est ainsi que I'étoile @& d posséderait au moins un compagnon planétaire



masse dépassant celle de Jupiter, et peut-étresageliites. P. Guérin a écrit : « Les systemesgtldres sont,
selon toute évidence, répandus a profusion damsds. Le systéme solaire et la Terre ne sontipagies.., »
Et, comme corollaire « La vie, comme les planétes qui I'abritent, esanéloie dans tout I'univers, partout ou
elle a 'trouvé les conditions physico-chimiquesaséaires a son éclosion et a son développement. »

LA MATIERE INTERSTELLAIRE

Le processus fondamental de la formation de I'usiuésida donc en une condensation de la matiéiee de
nébuleuse primitive, puis en sa séparation en feagsqui constituérent a l'origine des masses tgles.
Celles-ci se fragmentérent a leur tour en étoilesiqnnérent des sous-produits de fabrication gui ks
planétes. Ces séparations successives laissetentengroupes d'éléments principaux ce que bamrpit
appeler des restes. On leur donne le nom plust8itjee de matiére galactique interstellaire. @Qndécrite sous
des aspects divers, tant6t celui de nébuleusdartes, diffusant une lumiére recue d'autres &aitayui
pourraient étre constituées par des « poussiésasdes « fumées », selon les expressions des lgsiolens,
tantét celui de nébuleuses obscures, de densiéaihle, ou encore d'une matiere interstellaieen plus
discrete, connue pour géner les mesures photomésrign astronomie. L'existence, entre les galaXies
mémes, de < ponts » de matiére ne fait pas de .deote raréfiés que soient ces gaz, ils pourra@ntaison de
I'espace colossalement grand qu'ils occupent,yi@ de I'immense éloignement des galaxies les degs
autres, correspondre a une masse qui, malgrédinle fensité, serait susceptible de dépasseeitdris des
masses des galaxies. A. Boichot attache a la présknces masses intergalactiques une importaimergrale,
susceptible de « modifier considérablement lessidée I'évolution de I'univers. »

Il faut maintenant, a la lumiere de ces donnéemnsifiques modernes, reprendre les idées fondamesnta
extraites du Coran sur la création de l'univers.

Confrontation avec les données coraniques suréaton
Examinons les cing points essentiels sur lesgaelolan donne des précisions a propos de la anéatio

1. Les six périodes de la création des cieux ¢ tierre, selon le Coran, couvraient la formaties dorps
célestes, celle de la terre et le développemenetie derniére jusqu'a ce qu'elle devienne (ave& s@urritures
») habitable par les hommes. Pour cette derniares & récit coranique, les événements se sontldéren
guatre temps. Devrait-on y voir les éres géologqlécrites par la science moderne, 'homme étgratrapon le
sait, & I'ére quaternaire ? Ce n'est qu'une simydethése. Nul ne peut répondre a cette question.

Mais il faut remarquer que, pour former les corflestes aussi bien que pour former la Terre, comme
I'expliquent les versets 9 a 12 de la sourate dit fv 138), deux phases ont été nécessaires. &idace nous
apprend que si I'on prend comme exemple (et sewhpbe accessible) la formation du Soleil et dessmrs-
produit, la Terre, le processus s'est déroulé padensation de la nébuleuse primitive et séparafitast
précisément ce que le Coran exprime de facon téait éxplicite par la mention des processus quippaduit, a
partir de la « fumée > céleste, une soudure pwesséparation. On enregistre donc ici une identtéagie entre
la donnée coranique et la donnée scientifique.

2. La science a montré l'intrication des deux ém@rgs de formation d'une étoile (comme le Sol¢ijeeson
satellite, ou d'un de ses satellites (comme laeje@ette intrication n'apparait-elle pas dansiéetcoranique
comme on l'avu ?

3. La correspondance est manifeste entre I'affionate I'existence,. au stade initial de l'univeiescette «
fumée » dont le Coran parle pour désigner I'éatdominance gazeuse de la matiére qui le constitioas et
la conception de la nébuleuse primitive selon iaree moderne.

4. La pluralité des cieux exprimée dans le Corarlgpaymbole du chiffre 7, dont on a vu la sigrafion, recoit
de la science

moderne sa confirmation dans les constatationssfaiar les astrophysiciens sur les systemes galastit leur
nombre considérable.

Par contre, la pluralité des terres analogues,@oswpar certains saspects, a la nétre, est unemati se
dégage du texte coranique, mais dont la siengeas'aonné la démonstration de la réalité ; towgefes
spécialistes la considérent comme tout a fait gratdable.



5. L'existence d'une création intermédiaire entcieslx » et « terre » exprimée dans le Coran pesit &
rapprochée de la découverte de ces ponts de mpti&gents en dehors des systemes astronomiquessgiga

Si, donc, toutes les questions posées par leg@@hique ne sont pas a ce jour entierement coddisrpar des
données scientifiques, il n'existe pas en toutaamindre opposition entre les données coraniqaesernant
la création et les connaissances modernes surmgfion de I'univers. Le fait mérite d'étre souigrour la
Révélation coranique alors qu'est apparu avec geglque le texte que nous possédons de nos jolifnden
Testament a donné sur ces événements des préasioms sont pas acceptables du point de vue gaeet
Comment s'en étonner d'ailleurs lorsqu'on saitlgtexte sacerdotal du récit de la création deiltdeB fut écrit
par les prétres du temps de la déportation & Babylgui avaient les buts |égalistes que I'on aipééet qui ont,
dans cet esprit, confectionné une narration apgegr leurs vues théologiques. L'existence d'ulee te
dissemblance entre le récit biblique et les donnéemniques

1. Cetexte éclipse les quelques lignes? du récit yadiep succinct et trop vague pour étre pris en
considération par un esprit scientifique. sur Eation est intéressante a souligner encore dexsuaiccusations
— toutes gratuites — qui n'ont pas été ménagéesPadmhéte Mohammed r depuis les débuts de I'lslavoi’
copié les récits bibliques. Sur le sujet de latiwéd'accusation n'a pas le moindre fondement. @ent un
homme aurait-il pu, il y a prés de quatorze sieadegiger a ce point le récit qui avait cours émihant des
erreurs du point de vue scientifique et en énongarsion propre chef des données dont la sciencerdésra
finalement I'exactitude a notre époque. Une telfeothese est insoutenable. Le Coran fournit dedaton une
relation tout a fait différente de celle de la Bibl

Réponses & certaines objections

Indiscutable est I'existence de ressemblances lestrécits bibliques et les récits coraniquesop@s d'autres
sujets, en particulier ceux qui concernent I'histogligieuse. Il est d'ailleurs trés curieux dmaequer, a ce
point de vue, que si I'on ne fait pas grief a Jésagoir repris I'évocation de faits du méme oetrdes
enseignements bibliques, on ne se sent nullemesdt, géns nos pays occidentaux, pour reprocherRxdghete
Mohammed de les reprendre dans sa prédicationyggesant qu'il est un imposteur puisqu'il les pnése
comme une Révélation. Mais ou est donc cette prdava reproduction par Le Prophéte Mohammed dans |
Coran de ce que des rabbins lui auraient appréiaié@ ? Elle n'a pas plus de support que I'affiromaselon
laquelle un moine chrétien lui aurait donné unésdiormation religieuse. Qu'on relise ce que RwcBEre dit
de cette « fable > dans son livre. R®bléme de Mahomntet

On avance aussi un semblant d'identité entre osréonceés coraniques et des croyances remordasttamps
trés reculés, sans doute bien antérieurs a la.Bible

D'une maniére plus générale, on a voulu voir uentedle certains mythes cosmogoniques dans lesrésrit
saintes ; par exemple la croyance des Polynésrelsxéstence d'eaux primordiales plongées danttesbres
qui se séparent a 'apparition de la lumiére. Abdetet terre se forment. Que I'on compare ce mgihrécit de
la création selon la Bible, on y trouvera assurémaa certaine ressemblance, mais il est bien id'ger
accuser la Bible d'avoir repris ce mythe cosmogammit) Presses UniversitaFr1952. 150

Il I'est tout autant de regarder la conception iigpze de la division de la matiére primordiale dibusve de
l'univers au stade initial — conception qui esteel la science moderne — comme découlant de mythes
cosmogoniques divers qui, sous une forme ou soeiguine, expriment quelque chose d'approchant.

D est intéressant d'analyser de plus prés cesmmegat récits mythiques car il y apparait souvantidée de
départ en elle-méme vraisemblable et, pour certainsconforme a la réalité de ce que nous saugasrd'hui
ou de ce que nous supposons savoir, mais se drstfealle, dans le mythe, des descriptions faragsmques.
Tel est le concept assez largement répandu detail la terre qui auraient été au début unis seent
ensuite séparés. Lorsque, comme au Japon, orafigaxié I'image de I'ceuf et une expression chaotyec
naturellement, comme pour tout ceuf, un germe argérieur, I'addition Imaginative fait perdre tadrieux a ce
concept. En d'autres pays, on va lui associerdat@lqui pousse pour élever le ciel et séparaelale la terre
et, la encore, c'est la fantaisie du détail sutéjgui donne au mythe sa marque bien spécialerineste pas
moins que le caractére commun demeure, avec la



notion d'une masse unique au départ du processigiéde l'univers qui, par scission, va aboutikaivers «
mondes » que nous connaissons.

Si ces mythes cosmogoniques sont évoqués ici,poestsouligner leur habillage par la fantaisie ¢gimative de
I'homme et marquer la différence profonde qui exésitre les énoncés coraniques sur le sujet, ezatagbus
les détails fantaisistes qui accompagnent ces oo@gaet marqués, au contraire, par la sobriétéaledes leur
énoncé et par leur concordance avec les donnéesrnesdde la science.

AinsT caractérisés, les énoncés coraniques suéddian, pour avoir été exprimés il y a prés daaue siécles,
ne paraissent pas pouvoir recevoir une explicdtionaine.

V. LASTRONOMIE DANS LE CORAN

Le Coran fourmille de réflexions sur le? deux. Qruau chapitre précédent concernant la créatienaju
multiplicité des deux et des terres était mentienménsi que l'existence de ce que le Coran dé&amime une
création intermédiaire < entre cieux et terre »daet la science moderne a montré la réalité. leeseis relatifs
a la création donnaient en quelque sorte déjadéegénérale sur le contenu des cieux, c'est-alditeut ce
qui est en dehors de notre terre.

En plus des versets spécifiguement descriptifadedation, une quarantaine d'autres versets cpesi
apportent sur I'astronomie

des précisions complémentaires de ces donnéesirgsrne sont que des réflexions a la gloire dat€ug et de
I'Organisateur de tous les systemes d'étoiles plash@tes que nous savons disposés selon deopssiti
d'équilibre dont Newton a expliqué le maintien gaioi d'attraction des corps entre eux.

Les premiers versets cités ici n'offrent guére énata la réflexion scientifique : ils ont simplerhpour but
d'attirer I'attention sur la Toute-Puissance dWllhfaut en faire mention cependant pour donmer idée réelle
de la maniére par laquelle le texte coranique sgmt&, il y a prés de quatorze siecles, l'orgadaisae I'univers.

Ces allusions constituent un fait nouveau pourdadfation divine. Ni les Evangiles, ni I'Ancien Tasent (mis
a part les notions dont on a vu l'inexactitude sbenble dans le récit biblique de la création) aiemnt de
l'organisation du monde. Le Coran, lui, envisagaglee- ment ce sujet. Ce qu'il contient importe,amai
également ce qu'il ne contient pas. Il ne contiast en effet, de relation des théories en horenéépoque sur
l'organisation du monde céleste et dont la sciand@&montré plus tard l'inexactitude. On en donpéraloin un
exemple. Cet aspect d'ordre négatif doit étre goali.

1. J'ai louvcnt entendu dire, de la part de ceuws'ingénient 1 rechercher une explication humainet
seulement une explication humaine — a tout problgugepose le Coran, que li le Livre contenait dégigions
étonnantes sur l'astro-

nomie, c'est parce que les Arabes étaient surioétpie savants. C'est tout simplement oublier lgue
développement de la science en général en paysidgla est bien postérieur au Coran et que, de fagts, les
connaissances scientifiques de cette grande éptaumient pas permis a un étre humain d'écritaiosr

versets sur l'astronomie que nous trouvons da@sian. La démonstration eeradonnée dans les paragraphes
suivant*.

A. Réflexions générales sur le ciel
Sourate 50, verset 6. Il s'agit des hommes en gkfiérsens)

{ N'ont-ils pas considéré le Ciel, au-dessus d'ewgmment nous l'avons édifié et orné, sans qu'y soiedes
failles [dans sa construction] }



Sourate 31, verset 10 : (le sens)
{ Allah a créé les cieux sans piliers que vous verge. }
Sourate 13, verset 2 : (le sens)

{ Allah est celui qui éleva les cieux sans piliers gwous verriez, puis s'établit sur son trone et aggettit le
soleil et la lune.}

Ces deux derniers versets sont une réfutation devieance selon laquelle la vodte du ciel ne deyaa
I'existence de piliers de souténement de ne pasasér sur la terre

Sourate 55, verset 7(le sens)
{ Le ciel, Allah I'a élevé.. }
Sourate 22, verset 65 (le sens)
{ .. Allah empéche le ciel de s'affaisser sur la terre(celui-ci ne le ferait) qu'avec sa permissian } .

On sait que I'éloignement des masses célestesdistisces considérables et proportionnelles ddimance
des masses elles-mémes, constitue le fondemeatidéduilibre. Plus les masses sont éloignées|gduerces
d'attraction des unes sur les autres sont faiBles.elles sont rapprochées, plus elles retentifsee sur l'autre
; c'est le cas de la Lune, proche de la Terre (daosntexte astronomique s'entend) qui influelpéoi
d'attraction sur la position de I'eau dans les ptBosi le phénoméne des marées. Si deux corpsekes
rapprochaient par trop, la collision serait inéviga La soumission & un ordre est la condisore qua norde
'absence de perturbations.

Aussi la soumission des cieux a l'ordre divin dist{eés souvent rappelée.
Sourate 23, verset 86Allah Y parle au Prophéte r(le sens)

{ Dis : Qui est le Seigneur des sept cieux et le Ssgr du trébne immense %

On a vu qu'il faut entendre par sept cieux desxcmultiples et non en nombre fini.
Sourate 45, verset 13 (le sens)

{ Allah a soumis pour vous ce qui est dans les cieekce qui est sur la terre, tout procédant de LuiEn
Vérité n'y a-t-il pas en cela des signes pour quéfléchit ?}

Sourate 55, verset 5 (le sens)
{ Le soleil et la lune (sont soumis) a des calculs
Sourate 6. verset 96 (le sens)
{ ... (c'est Allah qui) fit de la nuit un repos et étalit le soleil et la lune (selon) des calculs}
Sourate 14, verset 33 (le sens)

{ Allah a assujetti pour vous le soleil et la lune gus'appliquent (tous deux) dans leur course régulie. Et
il a soumis pour vous la nuit et le jour}

Ici, un verset compléte l'autre : les calculs gquit®voqués ont pour conséquence la régularité dedrse des
corps célestes envisagés, exprimée par leddidt, participe présent d'un verbe qui a pour sens pfimi



travailler avec zéle et assiduité a quelque ch@sdui a donné ici le sens de « s'appliquer a fgirglque chose
avec soin et d'une maniere continue, invariablensene habitude établie ».

Sourate 36, verset 3%Allah Y parle : (le sens)
{ A'la lune nous avons fixé des phases jusqu'a ce gllé devienne comme la palme vieillig

Allusion & l'incurvation de la branche de palmier, @n se desséchant, prend la forme du croissaiting. On
complétera plus loin le commentaire.

Sourate 16, verset 1qle sens)

{ Allah a assujetti pour vous la nuit et le jour, lesoleil et la lune ; les étoiles sont soumises a sudre. En
VEérité, n'y a-t-il pas la des signes pour qui raisme. }

L'incidence pratique de cette organisation célpatéaite est mentionnée en insistant sur son inpénér faciliter
les déplacements de 'homme sur la terre et suetaainsi que le calcul du temps. Cette remarglajue
guand on se l'origine une prédication qui s'adras#®s hommes qui ne pouvaient comprendre quadade
simple qui était le leur dans la vie courante. § elit la raison de la présence de réflexions cooettes qui
suivent.

Sourate 6, verset 97

{ Allah est celui qui pour vous disposa les étoiles, afijjue vous vous dirigiez par elles au milieu des
ténébres de la terre ferme et de la mer. Nous expmss en détail les signes pour qui sai}

Sourate 16, verset 16 :
{ Allah a disposé sur la terre des points de repérd par I'étoile (les hommes) se guideng
Sourate 10, verset:5

{ Allah est celui qui fit du soleil une lumiére et dda lune une clarté, et pour celle-ci détermina deghases
pour que vous connaissiez le nombre des annéesestélcul (du temps). Allah n'a créé cela qu'en (tda)
vérité. Il expose en détail les signes pour qui $a}

Ici, une remarque s'impose. Alors que la Bible alifi@ Soleil et Lune de < luminaires », adjoignaatlement a
l'un le qualificatif de grand et a l'autre celuipktit, le Coran attribue a I'un comme a l'auteaiies différences
gue celles de la dimension. Certes, la distinatiest que verbale, mais comment s'adresser aux besmencette
époque sans les dérouter, tout en exprimant lgdéeSoleil et Lune ne sont pas des luminaires tigena
identique.

B. Nature des corps célestes
LE SOLEIL ETLA LUNE

Le Soleil est une lumier@iya') et la Lune une clart@n(r). Cette traduction semble étre plus exacte que celle
donnée par d'autres qui intervertissent les damxee A vrai dire, la différence de sens est faibleore que
Diya' appartienne a une racine (DW) qui signifie, sédodlassique dictionnaire de Kazimirski, brillarire (se

dit du feu, etc.), encore que cet auteur donneségaiit au substantif en question le sens de cladéade celui
de lumiere.

Mais la différence entre Soleil et Lune va étrecimé@e dans le Coran a l'aide d'autres comparaisons.

Sourate 25, verset 61 :



{ Béni soit celui qui placa dans |é ciel des consiations et y mit un flambeau et une Lune qui éclaire}
Sourate 71, versets 15-16 :

{ N'avez-vous pas vu comment Allah créa sept cieux eouches et (comment) ny a placé la lune comme
clarté et le soleil comme un flambeau}

Sourate 78, versets 12-13

{ Nous avons construit au-dessus de vous sept (cieunadustes et nous y avons placé une lampe trés
ardente. »

La lampe trés ardente est de toute évidence le siblg

Ici la Lune est définie comme un corps qui éclé@meniyr),de méme racine qudir (la clarté appliquée a la
Lune). Quant au Soleil il est comparé a un flamkgaéj) ou a une lampe trés ardeteahhdj).

Un homme de I'époque de Le Prophéte Mohammed poassirément faire le partage entre le Soleitréas
brdlant bien connu des gens du désert, et la Larstre de la fraicheur des nuits. Les comparaigaed'on
trouve a ce propos dans le Coran sont donc toatesaties. Ce qu'il est intéressant de noter iestda sobriété
des comparaisons et I'absence dans le texte camd@jtout €élément comparatif qui pouvait avoirrsau
I'époque et qui apparaitrait de nos jours commgamagorique.

On sait que le Soleil est une étoile, productriseges combustions internes d'une chaleur interdelamiére,
alors que la Lune, non lumineuse par elle-méméaibgue réfléchir la lumiere qu'elle recoit du &bkt
constitue un astre inerte (tout au moins pour eashes extérieures). Rien, dans le texte coranipiea a
rencontre de tout ce que nous savons de nos jewsgdeux corps célestes.

LES ETOILES

Les étoiles sont, on le sait, comme le Soleil,@eps célestes sieéges de phénomenes physiques dormrle
plus aisément observable est celui de la produdiimmiéere. Ce sont des astres ayant un éclatgrop

Treize fois le mot apparait dans le Cogaajm,au plurielngjom) ;

il vient d'une racine signifiant apparaitre, sedar voir. Le mot désigne un corps céleste visates préjuger de
sa nature : émetteur de lumiére ou simple réfleateda lumiére recue. Pour préciser que I'objeigié est bien
ce que nous appelons une étoile, un qualificagi$tyadjoint, comme dans :

Sourate 86, versets 1-3 (le sens)

{ ... Par le ciel et par 'arrivant du soir. Et qui te dira ce qui est 'arrivant du soir I'astre qui brile et perce

}

L'étoile du soir est qualifiée dans le Coran pant#thagibqui signifie ce qui brile, se consume et ce qui
pénétre a travers quelque chose (ici les ténélerés nit). Le méme mot est d'ailleurs retrouvérmigsigner les
étoiles filantes (sourate 37, verset 10) :cellesecit le résultat d'une combustion.

LES PLANETES

Il est difficile de dire si celles-ci sont bien,rdale Coran, évoquées avec le sens précis quédiame a ces
corps célestes.

Les planétes ne sont pas lumineuses par elles-mé&testournent autour du Soleil. Notre Terre @hpartie.
Si l'on présume qu'il peut en exister ailleursntm connait que dans le systéme solaire.



Cing planétes, en dehors de la Terre, étaient aandans |'Antiquité : Mercure; Vénus, Mars, JupsteBaturne.
Trois sont de connaissance moderne : Uranus, NegtuRluton.

Le Coran parait les désigner sous le norkayekab(pluriel kawakib)sans en préciser le nombre. Le songe de
Joseph (sourate 12) en mentionne bien onze, n&lagit, par définition, d'un récit imaginaire.

1. Ici, le ciel et une étoile sont pris a témoiupmsister sur lI'importance de ce qui va suivresda texte.

Une bonne définition de la signification du mot slde Coran semble étre donnée dans un trés célétset
dont le sens profond apparait éminemment spirigiefu reste, est trés discuté par les cxégdipeesente
néanmoins un grand intérét en raison de la congmarajui y est faite & propos du mot paraissangdésiune
planéte.

Le texte qui nous intéresse ici est le suivant :
Sourate 24, verset 35 :

{ Allah est la clarté des cieux et de la terre. Saarté est semblable & une niche dans lagquelle seraite
lampe. La lampe est dans un récipient de verre et Irécipient de verre est semblable a une planéte icu
I'éclat d'une perle.}

Il s'agit bien ici d'une projection de lumiére surcorps qui la réfléchit (le verre) en lui donnkétlat de la
perle, comme la planéte qui est éclairée par leilS@'est le seul détail explicatif concernaniriet que l'on
puisse trouver dans le Coran.

Le mot est cité dans d'autres versets. Dans cema@ime peut pas déterminer de quels corps célestagit
(sourate 6, verset 76 ;sourate 82, versets 1-2).

Mais dans un verset il semble bien, a la lumieeatmnaissances modernes, qu'il ne puisse s'agolegicorps
célestes que nous savons étre des planétes. ©m dffet, dans la sourate 37, verset 6 :

{ En vérité nous avons paré le ciel le plus prodtum ornement : les planétes. }

L'expression coranique de « ciel le plus procheurnait-elle désigner le systéme solaire ? Oncéitn'y a
pas, parmi les éléments célestes les plus proeheeus, d'autres éléments permanents que les ggariét
Soleil est I'unique étoile du systéme qui portersmm. On ne voit pas de quels autres corps céliégtesrrait
s'agir si ce n'est des planétes. || semble dondaguaduction donnée soit exacte et que le Covague
l'existence des planétes selon la définition moelern

LE CIEL LE- PLUS PROCHE

Le Coran mentionne a plusieurs reprises le ciplue proche et les corps célestes qui le constitagrpremier
rang desquels, semble-t-il, comme on vient de ie l&s planetes. Mais lorsqu'il associe & desoneti
matérielles qui sont accessibles a notre entendeédairés que nous sommes aujourd'hui par laaseie
moderne, des considérations d'ordre purementisgirie sens devient trés obscur.

Ainsi le dernier verset cité pouvait étre aisénoamhpris mais, lorsque le verset suivant (7) deeaqeme
sourate 37 parle d'une protection contre tout dérabaelle », "protection "encore évoquée dans sewat
verset 32 et sourate 41, verset 12, on se troupeésence de considérations d'un autre ordre.

Quel sens donner également a ces < pierres datapidles démons » que le verset 5 de la souragélgrdans
le ciel le plus proche ? Les e luminaires > évogla#s ce méme verset se rapporteraient-ils auegtiantes
dont on a vu I'évocation plus haut ?

Toutes ces considérations semblent se situer esrgldh sujet de cette étude. Mention en a étéifaipour étre
complet, mais il ne semble pas que les donnéestiitjaes puissent apporter, dans |'état actuektieses,
guelgue lumiere sur un sujet qui dépasse la corepsébin humaine.



C. Organisation céleste

Ce que l'on trouve sur cette question dans le Cazanerne principalement le, systéme solaire, dess
allusions sont faites aussi a des phénoménes @dpassysteme solaire lui-méme et qui ont été uléeds a
I'époque moderne.

Deux versets trés importants sont relatifs auxtestdu soleil et de la lune. Ce sont :
Sourate 21, verset 33 :

{ Allah est celui qui créa la nuit, le jour, le soldiet la lune. Chacun (de ceux-ci) se déplace sur eiorbite
avec son mouvement propre}

Sourate 36, verset 40

{ I ne conviendrait pas que le soleil rejoigne la Ine ni que la nuit devance le jour. Chacun (de ceux) se
déplace sur une orbite avec un mouvement propré

Ainsi est évoqué avec clarté un fait essentielxigtence d'orbites pour la Lune et le Soleil &t alusion est
faite au déplacement de ces corps dans l'espacaiavaouvement propre.

De plus, un fait d'ordre négatif apparait a ladeete ces versets : il est indiqué que le Sadeiléplace sur une
orbite sans aucune

1. On sait qu'une météorite arrivant dans les cavclipérieures de I'atmosphére peut déclencheéleoméne
lumineux de I'étoile filante. précision sur ce gqette orbite serait par rapport a la Te@®eon croyait a I'époque
de la Révélation coranique que le Soleil se défilagac la Terre comme point fixe. C'était le spstedu
géocentrisme en faveur depuis Ptolémée, “sidtle avant J.-C. et qui allait étre en honnesqii'a Copernic,
au xvr siécle. Cette conception, a laquelle pouarse ralliait a I'époque de Le Prophéte Mohammed
n‘apparait nulle part dans le Coran, ni ici nieaitb.

L'EXISTENCE D'ORBITES POUR LA LUNE ET LE SOLEIL

Ce qui est traduit ici par orbite est le mot arfddak, auquel beaucoup de traducteurs du Coran en fancai
donnent le sens de sphére. C'est effectivemeenkisitial du mot. Hamidullah le traduit par oebit

Le mot a troublé les commentateurs anciens du Gquane pouvaient imaginer la course circulairdadeune
et du Soleil et se sont alors représenté des infAge®u moins exactes ou tout a fait erronéea delrse dans
l'espace des deux astres. Si Hamza Boubekeudaits,sa traduction du Coran, la diversité despnéations
données : < Une sorte d'axe comme la tige de feuade laquelle tourne un moulin ; sphére célestate,
signe du zodiaque, vitesse, onde, ...» Il ajoutie ¢éflexion du célébre commentateur diskcle Tabari : « II
est de notre devoir de nous taire quand nous ransgas » (XVII, 15). C'est dire combien les homgtegent
alors incapables de comprendre cette notion déopuitir le Soleil et la Lune. Il est bien évident gule mot
avait traduit une notion d'astronomie courantégokjue de Le Prophete Mohammed, l'interprétatiotede
versets n'aurait pas conduit & de telles difficultéexistait donc la, dans le Coran, une notionvelle qui sera
éclaircie des siecles plus tard seulement.

1. Pour la Lune

La notion est trés répandue de nos jours quelitatid la Terre, elle tourne autour d'elle avee périodicité de
vingt-neuf jours. Il faut cependant apporter uneextion a la circularité absolue de l'orbite, kastronomie
moderne lui donne une certaine excentricité, diegpre la distance Terre-Lune évaluée a 384 000'&st
gu'une distance moyenne.

On a vu plus haut que le Coran mettait en religifité pour la mesure du temps de I'observation de
mouvements de la Lune (sourate 10, verset 5, gitBthut de ce chapitre).



On a souvent critiqué ce systeme de calcul comote#@gue, non pratique, antiscientifique par rappardtre
systeme fondé sur la rotation de la Terre autouBalail qui s'exprime a notre époque dans le calendulien.

Cette critique appelle deux remarques :

a) Le Coran s'adressait, il y a prés de quatorzéesigaux habitants de la péninsule arabique, caieaten
usage le calcul lunaire du temps. Il convenaitede tenir le seul langage qu'ils pouvaient compreed de ne
pas les perturber dans leurs habitudes dans ka ¢ieis repéres spatiaux et temporels qui, au demegtaient
pleinement efficaces. On sait que les hommes derdgsnt rompus a I'observation du ciel, au guidbgpres
les étoiles et au repérage dans le temps d'ag@hdses de la Lune, moyens les plus simples plissirs
pour eux.

b) Les spécialistes de ces questions mis a pargrame généralement la parfaite correspondancexigiee
entre calendrier Julien et calendrier lunaire : 888s lunaires correspondent exactement a 19 ajuéames
de 365 jours un quart ; la durée de nos année8%5i@ars n'est pas parfaite puisqu'elle a beséimnedtorrigée
tous les quatre ans (années bissextiles). Avealémdrier lunaire, les mémes phénomeénes se répétaas les
19 années juliennes :

c'est le cycle de Méton, astronome grec qui fivaiecle avant J.-C. cette découverte de la coremel précise
des temps solaire et lunaire.

" En ce qui concerne le Soleil

L'existence d'une orbite est plus difficilement cewvaeble, habitués que nous sommes a considérerotuee
systéme solaire est organisé autour de lui. Paupoendre le verset coranique, il faut considéraitleation du
Soleil dans notre galaxie et faire appel, par conest, a des notions de la science moderne.

Notre galaxie comprend un nombre considérableitétaparties selon un disque plus épais en sainecqu'a
la périphérie. Le Soleil y occupe une positionghéie du centre du disque. La galaxie tournantliimé&me
avec comme axe son centre, il en résulte que EISolirne autour de ce méme centre selon uneeorbit
circulaire L'astronomie moderne en a calculé Iéménts. Le Soleil a été estimé par Shapley en d&tant du
centre de la galaxie de 10 kilo par- secs soikilemeétres, approximativement le chiffre 3 suivibézéros.
Pour tourner complétement sur elle-méme, la galeixie Soleil mettent a peu prés 250 millions dewet,
dans ce mouvement, le Soleil se déplacé a unesgitggproximative de 250 kilomeétres a la seconde.

Tel est le mouvement orbital du Soleil annoncél@&oran il y a prés de quatorze siécles et dont la
démonstration de I'existence et les coordonnédsus@nacquisition de l'astronomie moderne.

L'ALLUSION AU DEPLACEMENT DE LA LUNE ET DU SOLEIL DANS L'ESPACE AVEC UN
MOUVEMENT PROPRE

Cette notion n'apparait pas dans les traductior@odan faites par des hommes de lettres qui, igihede
l'astronomie, ont traduit le mot arabe exprimandéplacement par un des sens du mot qui est <r nagecela
aussi bien dans des traductions francaises qudal&masliuction anglaise, par ailleurs si remargeiaté Yusuf
Ali.

Le mot arabe faisant allusion & un déplacement amenouvement propre est le vedabaHa (yasbaH(na
dans le texte des deux versets). Tous les senertia impliquent un déplacement associé a un mouveme
propre du corps qui se déplace. C'est « nagelexdgiplacement a lieu dans l'eau, c'est se déptacde
mouvement de ses propres jambes si le déplacemsigeriestre. Pour un déplacement dans l'espace vait
guere comment rendre l'idée impliquée par ce meingemployant le sens primitif. De cette manidnagi
semble pas qu'un contresens ait été fait, poualssns suivantes :

— La Lune fait son mouvement de rotation sur eller@é&ans le méme temps ou elle accomplit une régalut
autour de la Terre, soit en 29 jours et demi emvide sorte qu'elle présente toujours la mémedausre vue ;



— Le Soleil tourne sur lui-méme en 25 jours envilbexiste quelques particularités de rotation pquateur
et les pbles, sur lesquelles on ne saurait icsiesi mais I'astre est animé d'un mouvement déantdans son
ensemble.

D apparait donc qu'une nuance verbale fait alludars le Coran a des mouvements propres du Sbtzlla
Lune. Ces mouvements des deux corps célestes@uitheés par les données de la science moderoe, e
congoit pas qu'un homme du VIl siécle de notre-érsi savant fQt-il a son époque, ce qui n'étaitlipass du
Prophéte Mohammed r aurait pu les imaginer.

On oppose parfois a cette vue certains exemplgsahels penseurs de I'Antiquité qui ont incontestaleint
annoncé certains faits que la science moderneoames exacts. lls ne pouvaient d'ailleurs guépps'ger sur la
déduction scientifique et procédaient davantagegaonnement philosophique. On avance ainsi sdleaas
des pythagoriciens qui défendaient, au vr siécémtd.-C., la théorie de la rotation de la Terreetle-méme et
le mouvement des planétes autour du Soleil, thépreconfirmera la science moderne. Si 'on fait un
rapprochement avec le cas des pythagoricieng, digs de lancer I'hypothése de Le Prophéte Mohainme
penseur génial, qui aurait de lui- méme imaginguela science moderne découvrirait des siepess lui.Ce
faisant, on oublie tout simplement de citer lesesuispects de la production intellectuelle degéages du
raisonnement philosophique et de mentionner lesiesde grande taille qui émaillent leurs ceuvré&st@insi
gu'on ne doit pas oublier que les pythagoricierisrdtaient aussi la théorie de la fixité du Soleihsl I'espace,
gu'ils en faisaient le centre du monde, ne conde¥arganisation céleste qu'autour de lui. |l estrant de
trouver chez ces grands philosophes antiques wngeéld'idées justes et d'idées fausses sir I'snivéclat
gue conférent a de telles ceuvres humaines les gibmee avancées qu'elles ont pu contenir ne dsifgiee
oublier les concepts erronés qu'elles nous oneégait Iégués. C'est, du seul point de vue dednsej ce qui
les sépare du Coran, dans lequel de multiplessssijgtt évoqués en rapport avec les connaissanckEsmes,
sans qu'une seule affirmation pQt y étre trouvéeomtradiction avec ce que la science de notre@paddtabli.

LA SUCCESSION DES JOURS ET DES NUITS

A une époque ou l'on considérait que la Terre Etaéntre du monde et que le Soleil était mokalerppport a
elle, quel étre humain n'aurait pas évoqué le mmeve du Soleil a propos de la succession des @uiss nuits
? Or, une telle évocation n'apparait pas dans tarCqui traite de ce sujet comme suit :

— Sourate 7, verset 54 :
{ Allah couvre le jour de la nuit qui le poursuit enhate... }
— Sourate 36, verset 37 :

{ Un signe pour eux (les humains) est la nuit. Nousi@épouillons le jour quand ils sont dans les téneébs.

}

— Sourate 31, verset 29 :

{ N'as-tu pas vu que Allah fait pénétrer la nuit dande jour et qu'il fait pénétrer le jour dans la nuit. }

— Sourate 39, verset 5 :

{... ll enroule la nuit sur le jour et il enroule le jour sur la nuit. }

Le premier verset ne nécessite pas de commeritaideuxiéme verset veut donner simplement une image

Ce sont principalement les troisieme et quatriemeetsrqui peu- vent présenter un intérét en ceangesne le
processus de pénétration et surtout d'enrouleneelat 0uit sur le jour et du jour sur la nuit (sdar@9, verset 5).

Enrouler parait étre, comme dans la traduction.d@l&here, la meilleure fagon de traduire en faéste verbe
arabekawwara.La signification primitive de ce verbe est rouderspirales un turban sur la téte ; dans tous les
autres sens la notion d'enroulement est conservée.



Or, que se passe-t-il en réalité dans l'espacenth@des astronautes américains I'ont bien vu etbghaphié de
leurs véhicules spatiaux, en particulier & graridtadce de la Terre, depuis la Lune par exempigoleil
éclaire en permanence (éclipses exceptées) la sfamie terrestre placée en regard de lui tandi$ayues
demi- sphére reste dans l'obscurité. La Terre toursur elle-méme alors que I'éclairage reste €ire,zone
éclairée en forme de demi-sphére fait en vingtiguia¢ures sa rotation autour de la Terre, tandidademi-
sphere restée dans I'obscurité accomplit duraméime temps le méme périple. Cette ronde incesdarntr et
de la nuit est parfaitement décrite par le Cordle. &t aisément accessible de nos jours a la cémpsion
humaine puisque nous avons la notion de la fixééagive) du Soleil et de la rotation de la Teffe.processus
d'enroulement permanent avec pénétration contidélh secteur par l'autre est exprimé dans lerCoanme
si I'on avait congu a I'époque la rotondité dedard, ce qui n'est évidemment pas le cas.

D faut rattacher a ces considérations sur la semeses jours et des nuits, les évocations p#ainsrversets
coraniques de la pluricité des. orients et desdects, dont I'intérét n'est que descriptif cargl#&nomeénes
peuvent relever de I'observation la plus banadesdht mentionnés ici dans le dessein de reprodussi
complétement

gue possible ce que le Coran contient a ce sujet.

Ce sont, par exemple :
Dans la sourate 70, verset 40, I'expressioBeifjneur des Orients et des Occidents
Dans la sourate 55, verset 17, celle-cs€figneur des deux Orients et des deux Occidents

Dans la sourate 43, verset 38, I'évocation dedistance des deux Orients, image pour exprimer I'immensité
d'une distance entre deux points.

L'observateur des levers et des couchers de Salebien que le Soleil se leve en des points rdiffts de
I'Orient et se couche en des points différents@iecident selon les saisons. Des repéres pris@uoldes
horizons définissent des points extrémes marquaunt @rients et deux Occidents, entre lesquelsazpt tout
au long de l'année des points intermédiaires. [&mpiméne décrit ici est pour ainsi dire banal. Maisjui
mérite principalement de retenir l'attention estjgese rapporte aux autres sujets envisagés @actsapitre, ou
la description des phénoménes astronomiques évalgudde Coran apparait conforme aux notions medern

D. Evolution du monde céleste

En rappelant les idées modernes sur la formatidiudieers, on a montré I'évolution qui s'est pribeldepuis la
nébuleuse initiale jusqu'a la formation des gakxies étoiles et, pour le systeme solaire, judaqpparition des
planetes a partir du Soleil a un certain stadeégellution de celui-ci. Les données modernes peemietie
penser que, dans le systéme solaire et dans lfsrples généralement, une évolution se poursuirenc

Lorsqu'on a connaissance de ces notions, commearasiizire un rapprochement avec certaines assggioe
l'on trouve dans le Coran lorsque sont évoquéeaméesfestations de la Toute-Puissance divine ?

A plusieurs reprises, le Coran rappelle que : @\l assuijetti le soleil et la lune : chacun vggegqu'a un
terme fixé (dénommé). »

On trouve cette phrase dans sourate 13, versst@ate 31, verset 29 ; sourate 35, verset 13rato39, verset
5.

Mais, de plus, l'idée de terme fixé est associgecdidée de lieu de destination dans :
— Sourate 36, verset 38 :
{ Le soleil vogue vers un lieu fixe qui lui est prope. C'est la détermination du Puissant, de I'Omnisent. }

Lieu fixe est la traduction du matustaqarr.ll n'y a pas de doute que l'idée de lieu prédisitachée a ce mot.



Comment se présente la confrontation de ces affiomsgavec les données établies par la sciencemme@e

Le Coran donne au Soleil un terme évolutif et en lile destination. A la Lune il assigne aussi uméeB faut,
pour comprendre le sens possible de ces assenappgler les connaissances modernes sur I'évoldés
étoiles en général, du Soleil en particulier et,yuge de conséquence, des formations célestesuguant
nécessaire ment son mouvement dans l'espace,tdadame fait partie.

Le Soleil est une étoile dont I'age est estimévirem 4 milliards et demi d'années par les astrsjatigns.
Comme pour toutes les étoiles, on peut définir paiwn stade évolutif. Le Soleil est actuellemanin premier
stade caractérisé par la transformation des atdfhgdrogéne en atomes d'hélium : ce stade actueditle
théorique ment durer encore 5 milliards et demirBas selon les calculs effectués qui donnentpaeceier
stade, pour une étoile du type du Soleil, une dtotsde de 10 milliards d'années. A ce stade faiescomme
on I'a observé pour d'autres étoiles, du méme typedeuxiéme période caractérisée par l'achévesedat
transformation de I'hydrogéne en hélium, avec poaséquence la dilatation des couches externes et |
refroidissement du soleil. Au stade final, la lupsité est fortement diminuée et la densité conalidément
élevée : c'est ce qu'on observe dans le type ldgtmiixquelles on a donné le nom de naines blanches

De tout cela ce qu'il faut retenir, ce ne sontgesdates, qui he sont intéressantes que pour donae
estimation approximative du facteur temps, maiguieessort surtout est la notion d'une évolutlass données
modernes permettent de prédire que, dans quelqglliesds d'années, les conditions du systéme solar
seront plus celles d'aujourd'hui. Comme pour désuttoiles dont on a enregistré les transformafistgi'au
stade ultime, on peut prévoir un terme pour le iSole

Le deuxiéme verset cité ici (sourate 36, verse#38yjuait le Soleil voguant vers un lieu qui lui popre.

L'astronomie moderne le situe parfaitement et lméme donné le nom d'Apex solaire : le systémereola
évolue en effet dans I'espace vers un point siéné th constellation d'Hercule, dans le voisinagéédoile

Véga (alyrae) dont les coordonnées sont bien établies ; le moanga une vitesse qui a été précisée et qui est
de l'ordre de 19 kilométres a la seconde.

Toutes ces données de I'astronomie méritaiened@pportées a propos de deux versets coraniques@eut
dire qu'ils paraissent concorder parfaitement é&gdonnées scientifiques modernes.

L' EXPANSION DE L UNIVERS

L'expansion de l'univers est le phénomene le plasdiose découvert par la science moderne. C'eshation
aujourd'hui bien établie, les .seules discussiamgapt sur le modele suivant lequel elle se fait,

Suggérée a partir de la théorie de la relativitgégdle, I'expansion de l'univers a un support pjugsdans les
examens du spectre des galaxies ; le déplacem&Btisatique vers le rouge de leur spectre s'exphifuygar un
écartcment des galaxies les unes des autres. |&iesidue de l'univers serait sans cesse grantisshoet
élargissement serait d'autant plus important qureséloigne de nous. Les vitesses auxquelleohgs célestes
se déplaceraient dans cette expansion continusliegient aller de fractions de la vitesse de taidue a des
valeurs supérieures a celle-ci.

Le verset suivant du Coran (sourate 51, versebdBllah parle peut-il étre confronté avec cesomsi
modernes ?

{ Le ciel, nous l'avons construit renforcé. En véritéous I'étendons}
Le ciel, traduction du matantSn'est-ce pas précisément le monde en dehorsTagda dont il s'agit ?

Ce qui a été traduit par < nous retendons » estriicgee présent pluriainlsielinadu verbeawsaeaqui signifie
. élargir, étendre; rendre plus vaste, plus spagieusqu'il s'agit d'objets.

Certains traducteurs, incapables de saisir le dem dernier mot, donnent des significations cuiparaissent
erronées comme « hous sommes pleins de largefseBiaghere). D'autres auteurs devinent la sigatifin



mais n'osent pas se prononcer : Hamidullah, datradaction du Coran, parle d'élargissement dy deel
I'espace, mais avec un point d'interrogation. léstnenfin qui, s'entourant pour leurs commentalt@gs
scientifiques autorisés, donnent la significatiapportée ici. Tel est le cas des commentaires dutdkhab
édité par le Conseil Supréme des Affaires IslansglieCaire ; ils évoquent sans la moindre ambiguité
I'expansion de l'univers.

E. La conquéte de l'espace

Trois versets du Coran méritent, de ce point de deeetenir toute I'attention. L'un exprime de @emnon
ambigué ce qu'il appartiendra aux hommes de réalases ce domaine, et qu'ils réaliseront. Danddes autres
versets, Allah évoque a l'intention des infideled d Mecque I'étonnement qui serait le leur stisvaient
s'élever vers le ciel, faisant allusion a une higpsé qui, elle, ne sera pas suivie d'effet poudegsers.

1. Lepremier verseest le verset 33 de la sourate 55 :

{ Peuple des Esprits et des Etres humains, si pousez pénétrer a l'opposé des régions des ciallatterre,
pénétrez-y. Mais vous n'y pénétrerez qu'avec undioy

L'astronomie dans le Coran
La traduction donnée ici nécessite quelques conairestexplicatifs :

a) Le mot frangais < si > exprime, dans notre langue, condition qui reléve aussi bien d'une éveitéuglie
d'une hypothése réalisable ou d'une hypothéseédadisable. La langue arabe est capable de nuancer |
condition d'une maniére beaucoup plus explicitg.@bun mot pour exprimer I'éventual{tdha), un autre pour
exprimer I'hypothése réalisakfia), un troisieme pour introduire I'hypothése non g&dile(law). Le verset
considéré envisage qu'il s'agit d'une hypothédisaéde exprimée pan. Le Coran évoque donc ici la possibilité
matérielle de la réalisation concréte. Ce distinfnguistique élimine de fagon formelle l'interpation

purement mystique que certains ont voulu donnen hitort, a ce verset.

b) Allah s'adresse aux espr{{sn) et aux étres humairfgs) et non pas a des figures allégoriques
essentiellement.

) < Pénétrer a I'opposé » est la traduction du vealfedhasuivi de la prépositiomin qui, selon le dictionnaire
de Kasimirski, signifie pénétrer, traverser d'o@neoutre et sortir de l'autre c6té d'un corpsgitit d'une fleche
qui sort par le coté opposé, par exemple). |l éeadpnc la pénétration profonde et la sortie a whieea
extrémité des régions considérées.

d) Le pouvoir(sulTan)qu'auront les hommes de réaliser cette entrepaisast étre un pouvoir émanant du Tout-
puissant .

D n'est pas douteux que ce verset indique la pbssitpu‘auront un jour les hommes d'effectuer e qous
appelons, a notre époque, peut-étre assez impreptela conquéte de I'espace. Il faut remarqueletexte
coranique envisage non seulement la pénétratitavars les régions des cieux mais aussi cellevarsdes
régions de la Terre, c'est-a-dire I'exploration plesondeurs.

2. Les deux autres versets sont extraits de lao@b (versets 14 et 15). Allah parle des infisiéle La
Mecque, comme le contexte de ce passage de lasdindique :

{ Si nous ouvrions pour eux une porte du ciel et qu§ continuent par elle a y monter, ils diraient : "Nos
regards ne sont que troublés ou plutdét nous sommelgs gens ensorcelé%;

C'est I'expression de I'étonnement devant un sgedtattendu, différent de celui que 'homme paiuva
imaginer.

1. Ce verset est suivi d'une invitation i recomedits bienfaits d'Allah ; c'est le sujet de tdatsourate.



Le Coran et la science moderne

La phrase conditionnelle est introduite ici pametlaw qui exprime une hypothése qui ne sera jamaisesdii
réalisation pour ceux que ce passage concerne.

On se trouve donc, a propos de la conquéte datespn présence de deux passages du texte cerashionl
l'un fait allusion a ce qui se réalisera un jourograux pouvoirs que Allah donnera a l'intelligeeica
l'ingéniosité humaines, et l'autre évoque un évémeiue ne vivront pas les infidéles de La Mecdqia) le
caractere de condition qui ne sera pas réalisés. Idaénement sera vécu par d'autres, comme ieipreerset
cité le laisse supposer. lldonne la descriptionrdastions humaines devant le spectacle inattendsega donné
aux voyageurs de I'espace : regards troublés, sajore d'étre ensorcelé...

C'est bien ainsi que les astronautes ont vécu peitBgieuse aventure depuis 1961, date du preraldrumain
autour de la Terre. On sait, en effet, que lorsga®trouve au-dela de I'atmosphére terrestrelaapparait
nullement avec son image d'azur offerte aux tesregrgui est le résultat des phénoménes d'absomgida
lumiere solaire par les couches de I'atmosphéobskrvateur humain placé dans I'espace au-dela de
I'atmosphére terrestre voit le ciel noir et la €dui apparait enveloppée d'un halo de couleurdteldl aux
mémes phénomeénes d'absorption lumineuse par I'ah@esterrestre, alors que la Lune, elle, qui a& p
d'atmosphére, apparait avec ses couleurs proprésfend noir du ciel. C'est donc un spectaclééeament
nouveau pour I'homme, qui se présente a lui daggdte, spectacle dont les photographies sont geyen
classiques pour les hommes de notre temps.

La encore, lorsque I'on confronte le texte coramigules données modernes, comment n'étre passisiqpmaé
par les précisions dont on ne peut supposer gai@iat émané de la pensée d'un homme qui vécatplrés de
guatorze siecles.

V. LA TERRE

Comme pour les sujets précédemment traités, lsgtgecoraniques se rapportant a la terre sontrdispdans
tout le Livre. Leur classification est difficilecelle présentée ici est toute personnelle.

Pour la clarté de I'exposé, il semble que l'ongmigegager tout d'abord un certain nombre de geyséttraitant
souvent de plusieurs sujets, ont surtout une pgééérale, constituant autant d'invitations adessaéix
hommes a réfléchir sur la bienfaisance divineidd'des exemples présentés.

D'autres groupes de versets peuvent étre isolééfégant a des sujets plus particuliers qui sont :
— le cycle de I'eau et les mers ;

— le relief terrestre ;

— l'atmosphére terrestre.

A. Versets de portée générale

Tout en offrant des arguments devant conduiredesnhes a méditer sur les bienfaits d'Allah envess Se
créatures, ces versets contiennent de-ci dé-lafflemations qu'il est intéressant de confrontexcales données
de la science moderne. Mais, de ce point de v&ienil peut-étre plus d'intérét encore en raisofaitlgu'ils
n'expriment pas toutes sortes de croyances comtezadains phénomenes naturels qui étaient emufgpami
les hommes de I'époque de la Révélation coran@uogances diverses dont la connaissance sciergifigu
démontrer plus tard le caractére erroné.

Ces versets expriment d'une part des idées sinfpBement accessibles a la compréhension de &euix le
Coran s'adressait en premier pour des raisons ggluigues, les habitants de La Mecque et de Méldise,
Bédouins de la péninsule arabique, et, d'autredesrtéflexions d'ordre général dont un public plisivé, en
tous pays et en tous temps, peut retirer des ererignts, lorsqu'il prend la peine de réfléchirgeest la
marque de l'universalité du Coran.



Aucun classement de ces versets n'étant appamstal@€oran, ils sont présentés ici dans l'ordreérique des
sourates.

— Sourate 2, verset 22 :

{ Allah est Celui qui a fait de la Terre une couchelu ciel un édifice ; qui a fait descendre dal ahe eau par
laquelle H a fait sortir (toutes sortes) de frgitsattribution pour vous. Ne donnez pas de parédfdih alors
gue vous savez. }

— Sourate 2, verset 164 ( le sens)

{ Dans la création des cieux et de la terre,

Dans l'opposition de la nuit et du jour,

Dans le vaisseau voguant sur la mer pour le profiles gens,

Dans l'eau que Allah a fait descendre du ciel et pdaquelle il a fait
(re)vivre la Terre aprés sa mort,

Dans ce qu'il a fait pulluler de toute béte,

Dans les variations des vents et des nuages soummsre ciel et terre,
N'y a-t-il pas des signes pour les gens qui raisoent. }

— Sourate 13, verset:3le sens)

{ C'est Allah qui étendit la terre, y placa des (mordgnes) immobiles et des fleuves. Pour chaque fruity
placa deux éléments de couple. Il fait couvrir legur par la nuit. En vérité, en cela n'y a-t-il pasdes signes
pour les gens qui réfléchissent

— Sourate 15, versets 19 a 2llah parle : (le sens)

{ La terre, nous l'avons étendue et nous y avons jeties (montagnes) immobiles. Nous y avons fait poess
toute chose de fagon équilibrée. Nous y avons disggodes moyens d'existence pour vous et pour ceuxequ
vous ne. nourrissez pas. |l n'est chose dont lessefves ne soient auprés de Nous. Nous ne les fagson
descendre (sur vous) que dans une mesure approprié®nnue).}

— Sourate 20, verset 13-54 : (le sens)

{ Allah est Celui qui fit pour vous de la terre un beceau et vous y fit prendre des chemins. 11 fit
descendre du ciel une eau par lagquelle nous fimesr (de terre) des éléments de couple de diverses
plantes. Mangez ' Faites paitre vos troupeaux ! N'g-t-il pas en cela des signes pour ceux doués
d'intelligence. }

— Sourate 27, verset 61 : (le sens)

{ Celui qui fit de la Terre un lieu stable et y plaggparmi elle des cours d'eau, y plaga des (montagnes
immobiles, et disposa entre les deux mers une bagre, cxiste-t-il une divinité & cété de Lui ? Normais la
plupart (des gens) ne savent pa$

Ici, il est fait allusion a la stabilité générale ka crolte terrestre. On sait qu'aux premiers dgéa Terre, sa
couche superficielle était instable avant son idiseement. La stabilité de la crodte terrestrstipas toutefois
rigoureusement absolue, puisqu'il existe des zonates tremblements de terre se produisent pamiittences.



Quant a la barriere entre les deux mers, c'estriage pour marquer l'absence de mélange d'ealedes$ et
d'eau de la mer au niveau de certains grands esgyaomme on le verra un peu plus loin.

— Sourate 67, verset 15 : (le sens)

{ C'est Allah qui pour vous a fait la terre trés sounse. Marchez sur ses épaules. Mangez de l'attriboin
(divine). C'est vers Lui (que se fera) la Résurrean. }

— Sourate 79. versets 30-33 : (le sens)

{ La terre, aprés cela, Allah I'a étendue. Il en a fiésortir son eau et son paturage ; les montagnel.les a
rendues immobiles, (tout cela) a titre de jouissamcmatérielle pour vous et vos bétes de troupeap

Dans beaucoup de ces versets, l'importance dedtdawconséquence pratique de sa présence alrde &
terre, la fertilité du sol, est soulignée. L'eaty esrtes, dans les pays désertiques, I'élémenémuum qui
conditionne la survie de I'hnomme. Mais I'évocatian le Coran dépasse cette particularité géographlce
caractéeralr planéte riche en eau, unique dans le systemeesodaion les données les mieux établies des
connaissances modernes, est mis en relief. Sans [keTerre serait un astre mort comme la LuneCamn
donne a l'eau la premiére place dans I'évocatiepdénomeénes naturels de la Terre. Le cycle deyest
décrit avec une remarquable exactitude.

B. Le cycle de I'eau et les mers

Quand, de nos jours, on lit, les uns a la suiteadér®s, les versets coraniques relatifs au rédeedax dans la vie
des hommes, tous nous paraissent exprimer destmlétes fait évidentes. La raison en est simpleotae
époque, nous connaissons tous, avec plus ou meipgdisions, quel est le cycle de I'eau danstla@aa

Mais, si I'on prend en considération ce qu'étdestlivers concepts anciens sur ce sujet, on g@ipgue les
données coraniques ne comportent pas d'élémeet@antldes concepts mythiques qui avaient couraret d
I'élaboration desquels la spéculation philosophinggt une part plus grande que les données deeledtion.
Si d'une maniére empirique, on avait réussi a aggiés connaissances pratiques utiles, a uneléakstreinte,
pour améliorer l'irrigation des sols, on avait, pantre, sur le cycle de I'eau en général, desegiimns qui
seraient peu acceptables de nos jours.

C'est ainsi qu'il e(t été simple d'imaginer quesksx souterraines pouvaient provenir de l'infilrades
précipitations dans le sol. Mais on cite comme exweption dans les temps anciens la conceptioncgiain
Vitruve qui, & Rome, au i" siécle avant J.-C., agautenu cette idée. Ainsi, pendant de longsess¢au nombre
desquels se situe I'époque de la Révélation caranigs hommes avaient des conceptions tout arfaihées
sur le régime des eaux.

Dans leur article « Hydrogéologie » d&ncyclopedia Universalisleux spécialistes de ces problemes, G.
Castany et B. Blavoux, font de la question I'hisee édifiante que voici :

Pour Thaies de Milet, c'était au®\aiécle avant J.-C. la théorie de la poussée ae deéanique sous I'effet des
vents a l'intérieur des continents, la chute ssitderes, sa pénétration dans le sol. Platon peaitaces idées et
pensait que le retour & lI'océan s'effectuait pagrand abime, le Tatare. Cette théorie aura de remmtadeptes
jusqu'au xvin' siécle avec Descartes. Aristote sgajp, lui, que la vapeur d'eau du sol se condedaas des
cavités refroidies des montagnes et formait desdaaterrains qui alimentaient les sources. Usevasar
Séneque (I siecle) et aura de nombreux partisaqsen 1877, dont 0. Volger... La premiére conoeptiette
du cycle de l'eau reviendra, en 1580, a Bernands3al, qui affirme que les eaux souterraines iproent des
infiltrations des eaux de pluie dans le sol. Ci#té®rie sera confirmée par E. Mariette et par Paii au

XVII ™ siecle.

Des conceptions inexactes qui avaient cours adégde Mohammed, on ne trouve nul écho dans leages
du Coran qui vont suivre :

— Sourate 50, versets 9 & 11 :(le sens)



{ Nous' avons fait descendre du ciel une eau bénie et Noasons fait pousser grace a elle des jardins, le
grain des céréales, les palmiers élevés qui ont usigathe disposée en étages — attribution pour (Nos)
serviteurs. Grace a elleNous avons fait (re)vivre un pays mort (de sécherss). Ainsi (se fera) la sortie (des
tombeaux).}

1. Chaque fois que » Nous » apparait dans lestgatadexte coranique cité» ici, le pronom s'apmig Allah.
— Sourate 23, versets 18 et 19 : (le sens)

{ Nous avons fait descendre du ciel une eau ent@atéfinie et Nous I'avons maintenue dans laetetors que
Nous aurions été capable de la faire disparaitreele Nous avons fait croitre des jardins de pabret des
vignes ou sont pour vous des fruits abondants que mangez. }

— Sourate 15, verset 22 : (le sens)

{ Nous envoyons les vents comme des fécondateurs. Bléaisons descendre du ciel une eau dont Nous
vous abreuvons, alors que vous ne (pourriez) pas taettre en réserve }

Il'y a pour le dernier verset deux possibilitéatéiprétation. Les vents fécondateurs peuventcétisidérés
comme fécondateurs des plantes par le moyen dspwardu pollen, mais il peut aussi bien s'aginé'u
expression imagée évoquant par analogie le réledtufaisant d'un nuage qui ne donne pas de pluriage
libérant I'ondée : ce rble est souvent évoqué, cemans les versets suivants :

— Sourate 35, verset 9 : (le sens)

{ Allah est Celui qui envoie les vents qui font sever les nuages. Nous les conduisons vers un paysrmo
(de sécheresse) et Nous faisons (re)vivre la teaprés sa mort. Ainsi se (fera) la Résurrectior}

On notera que, dans la premiére partie du versstyle est celui du récit et que sans transitibfait suite une
déclaration de Allah Y . De telles modificationdges dans la forme du discours sont fréquentes @aGoran.

— Sourate 30, verset 48 : (le sens)

« Allah est celui qui envoie les vents qui font seuer les nuages. Il les étend dans le ciel commeviut. I
en fait des masses et tu vois la pluie fine sortite leur intérieur. Alors quand n atteint de celle-€ceux de
Ses serviteurs qu'il veut, les voici (qui) se réjasisent.»

— Sourate 7, verset 57 : (le sens)

{ Allah est Celui qui envoie les vents, annonce de §eace. Quand enfin ils portent de lourdes nuées,dus
poussons celles-ci vers un pays mort (de séchergsdious y faisons descendre de I'eau par laquelleolNs
faisons sortir toutes sortes de fruits. Ainsi Nougerons sortir les morts (de leurs tombeaux). Peuttée
réfléchirez-vous 7}

— Sourate 25, versets 48 et 49 : (le sens)

{ Allah est Celui qui envoie les vents, annonce dgrdee. Nous faisons descendre du ciel une eauppurre
faire (re)vivre grace a elle un pays mort (de séxdee), et pour abreuver la multitude des bétdesétres
humains que nous avons créée. }

— Sourate 45, verset 5 : (le sens)

{ ... (Dans) ce que Allah a fait descendre du ciel mmne attribution par laquelle Il fait (re)vivre la t erre
aprées sa mort, (dans) le changement (de directiodps vents, ce sont des signes pour des gens qui
raisonnent. }



, L'attribution dont il s'agit dans ce dernier wdrsst I'eau descendue du ciel, comme l'indiqeemexte.
L'accent est mis, par ailleurs, sur le changemesitvents, modificateurs du régime des pluies.

— Sourate 13, verset 17 : (le sens)

{ Allah a fait descendre une eau du ciel. Les coursedu coulent selon leur capacité. Le courant empogt
une écume qui croit }

— Sourate 67, verset 38llah Y commande au Prophéte r :(le sens)
{ Dis : Voyez-vous, si un matin votre eau se perdag terre, qui vous apporterait une eau de source?
— Sourate 39, verset 21 : (le sens)

{ N'as-tu pas vu que Allah a fait descendre du cielne eau qu'il achemine vers des sources dans la ter?
Puis Il fait sortir grace a elle une culture aux caleurs diverses.. }

— Sourate 36, verset 34 : (le sens)
{ Nous avons placé sur terre des jardins de palmiert des vignes et Nous y avons fait jaillir des soces }

L'importance des sources et leur alimentation 'paulde pluie qui est acheminée vers elles esgséel dans
les trois derniers versets. Le fait mérite qu'grag’éte pour rappeler la prédominance au Moyendgge
conceptions comme celles d'Aristote, pour qui agces étaient alimentées par des lacs souterizéms son
article < Hydrologie » déEncyclopedia Universalidyl. R. Rémeniéras, professeur a I'Ecole national&énie
rural, des Eaux et Foréts, décrit les principatapés de I'nydrologie et évoque les magnifiquestra anciens
d'irrigation, en particulier au Moyen-Orient, ertamt que I'empirisme y avait tout présidé, les sdd'alors
procédant de conceptions erronées. Il poursult faut attendre la Renaissance (entre 1400 et £6000n)
pour que les concepts purement philosophiques tépface a des recherches fondées sur I'obsenvati
objective des phénomenes hydrologiques. Léonakdrae (1452-1519) s'insurge contre les affirmations
d'Aristote. Dans soBbiscours admirable de la nature des eaux et fositant naturelles qu'artificielle@aris,
1570), Bernard Palissy donne une interprétatiorecte du cycle de I'eau et tout spécialement tméatation
des sources par les pluies. "

N'est-ce pas trés exactement cette derniére meaji@mous trouvons dans le verset 21 de la so8@ate
évoquant I'acheminement de I'eau de pluies versalgses dans la terre ?

Pluie et gréle font I'objet du verset 43 de la ateiR4 :

« N'as-tu pas vu que Allah pousse doucement legasiides assemble puis en fait des monceaux. Bualais
la pluie fine sortir de leur intérieur. Il fait demndre du ciel des montagnes de gréle, Il en ateirll veut et Il
les détourne de qui Il veut ; peu s'en faut quialtede I'éclair (qui 'accompagne) n'emporte la. v

Le passage suivant mérite un commentaire (soufateebsets 68-70) : (le sens)

{ Avez-vous considéré I'eau que vous buvez ? Est-caug qui la faites descendre du nuage ou Nous qui la
faisons ? Si Nous l'avions voulu nous l'aurions rafue saumatre. Que ne Nous en étes-vous reconnaidsan

'}

Evoquer le fait que Allah aurait pu rendre saumatre eau qui ne l'est pas naturellement est un&ngan
d'exprimer la Toute-Puissance divine. C'est uneedaton de rappeler cette méme Omnipotence qumetiee
I'homme au défi de faire descendre la pluie du eultais alors que la premiére n'est qu'une simpledae, la
seconde n'en serait-elle plus une a I'époque mederfa technique a permis de déclencher artiferignt la
pluie ? La capacité des humains a produire despitans serait-elle opposable a l'affirmatiomartque ?

Ce n'est pas le cas car il semble bien qu'il faitendre en considération les limites des possibilile 'hnomme
dans ce domaine. M. A. Facy, ingénieur généraadédtéorologie nationale, a écrit, dans l'article



"Précipitations" dé'Encyclopedia Universalis< On ne fera jamais tomber la pluie d'un nuagenguprésente
pas les caractéristiques d'un nuage précipitadtiounuage qui n'aurait pas encore atteint le dé'gdlution
(de maturité) convenable. L'homme ne peut par cures# que hater, a l'aide de moyens technique®pps,
le processus de précipitation dont les conditicatanelles sont déja réalisées. S'il en était awgntnta
sécheresse n'existerait pas dans la pratique,i ceegtiévidemment pas le cas. Etre maitre deuia pt du beau
temps reste toujours un réve.

L'homme ne peut rompre a sa guise le cycle établsgure la circulation de I'eau dans la natyeeaque I'on
peut résumer comme suit, selon les enseignemetitsydeologie moderne.

Le rayonnement calorique du soleil provoque I'évapon des océans et de toutes les surfaces tesest
recouvertes ou imbibées d'eau. La vapeur d'eauddigagée s'éléve dans I'atmosphére et, par caatiensy
forme les nuages. Intervient alors le réle dessypotr déplacer sur des distances variables legesu@nsi
formés. Ceux-ci peuvent alors tant6t disparaitns seonner de pluie, tantét voir leurs masses selijeia
d'autres masses pour donner de plus grandes catidess tantt se fragmenter pour donner naissategluie
a un certain stade de I'évolution du nuage. Laeptieignant les mers (qui forment 70 % de la sartiu globe
terrestre), le cycle est vite refermé. La pluieigtiant les terres peut étre en partie absorbélepaégétaux et
participer a leur croissance ;

ceux-ci, a leur tour, par leur transpiration, reglemt une partie de I'eau a I'atmosphere. L'autiteeg@énétre
plus ou moins dans le sol, d'ou elle peut se dinges les océans par les cours d'eau ou s'infdaas le sol
pour revenir vers le réseau de surface par lexes@t autres résurgences.

Que I'on compare ces données de I'hydrologie mederac celles qui ressortent des nombreux versets
coraniques cités dans ce paragraphe et I'on cerstatxistence d'une remarquable concordance lestoeux.

LES MERS

Si les versets coraniques ont ainsi offert magecemparaison avec les connaissances modernesgpqur
concerne le cycle de I'eau dans la nature en géiléran est pas de méme pour ce qui concernméss.
Aucune proposition coranique s'y rapportant n'aitune confrontation avec des données scientfigue
proprement parler. Toutefois, il n'en est pas ma#éressaire de souligner qu'aucune propositionadarCsur
les mers ne contient de référence a des croyamggises ou superstitions de I'époque.

Un certain nombre de versets ayant trait aux océaaida navigation offrent comme sujets de réfiexdes
indices de la Toute- Puissance divine, découlafaited'observation courante. Ce sont :

— Sourate 14, verset 32 (le sens)
{ (Allah Y ) a assujetti pour vous le vaisseau pourujil vogue sur la mer sur Son ordre }
— Sourate 16, verset 14le sens)

{ Allah est Celui qui a assujetti la mer pour que vous majez une chair fraiche (issue) d'elle et en tiriez
une parure dont vous vous revétez. Tu vois le vaeau qui fend I'eau avec bruit pour que vous rechetiez
de Sa faveur. Peut-étre serez-vous reconnaissanis ?

— Sourate 31, verset 3le sens)

{ N'as-tu pas vu que le vaisseau vogue sur la mer pker bienfait d'Allah pour qu'll vous montre Ses siges
? En vérité, en cela sont des signes pour tout honentrés patient et reconnaissant

— Sourate 55, verset 24le sens)
{ A Allah sont les vaisseaux élevés sur la mer comrdes repéres}

— Sourate 36, versets 41-4{le sens)



{ Un signe pour (les hommes) est que nous avons poleér descendance sur I'Arche chargée. Nous avons
créé pour eux quelque chose d'identique sur quoisimontent. Si Nous voulons, Nous les engloutissariks
n‘auront pas de secours et ne seront sauvés que pare miséricorde de Notre part et pour jouir (de lavie)
jusqu'a un (certain moment). }

Il s'agit bien évidemment ici du vaisseau portaatiommes sur la mer comme I'Arche porta jadisailus que
les occupants du vaisseau et leur permit d'atteiladrerre ferme.

Un autre fait d'observation concernant la mer péat détaché de tous les versets du Coran quomti s
consacrés, parce qu'il présente un aspect pagticliliois versets font ainsi allusion a certainacires des
grands fleuves lorsqu'ils se déversent dans lesnscé

Bien connu est le phénoméne souvent rencontré glum@ange immeédiat des eaux salées des mers eadrs
douées des grands fleuves. Le Coran le signalepgogrpense-t-on, de I'embouchure de I'Euphrata &igre
qui, par leur réunion, forment pour ainsi dire enmer » longue de plus de 150 kilométres, le Gklattrab. Au
fond du golfe, l'influence des marées produit lémmeéne heureux du reflux d'eau douée a l'intédesiterres,
assurant une irrigation satisfaisante. Pour la baumpréhension du texte, il faut savoir que mefrancais,
rend le sens général du mot ardlaéir qui veut dire grande masse d'eau et s'appliqué liessa I'Océan qu'aux
trés grands fleuves : Nil, Tigre, Euphrate, pamepie.

Les trois versets qui évoquent le phénoméne sersuivants :
— Sourate 25, verset 53le sens)

{ Allah est Celui qui laisse libre cours aux deux mex. (L'eau de) I'une est agréable au godt, trés doec
(celle de) l'autre est salée, saumatre. Il a pla@htre elles deux une barriére et un barrage absolg

— Sourate 35, verset 12 : (le sens)

{ Les deux mers ne sont pas identiques. (L'eau deliie est agréable au go(Qt, trés douce, agréable areo;
(I'eau de) l'autre est salée, } saumétre. De chacervous mangez une chair fraiche et vous en extrayea
ornement que vous portez} |

— Sourate 55, versets 19, 20 et 22 : (le sens)

{ Allah a laissé libre cours aux deux mers ; elles sencontrent (mais) entre elles deux est une barnié
gu'elles ne dépassent point Sortent d'elle deux ples et le coralil }

En plus de I'évocation du fait principal, ces vegseentionnent les ressources tirées des eaux sletiéles eaux
salées : le poisson, les ornements vestimentat@sil, perles. Quant au phénomene du non méldegeaux
fluviales dans la mer a I'embouchure, il faut segaiil n'est pas spécial au Tigre et a I'Euphrgiéne sont

pas mentionnés dans le texte, mais auxquels, pesrsecelui-ci se réfere. Des cours d'eau a trégfbit
comme le Mississippi ou le Yang-Tsé présentent@anmparticularité : le mélange des eaux ne s'quareeux
parfois que loin au large.

C. Le relief terrestre

La constitution de la terre est complef@n peut aujourd'hui trés grossierement I'imaginer menformée d'une
couche profonde, ou régnent des températureslééSes avec, en particulier, une partie centrallestioches
sont en fusion et une couche superficielle, I'éetecrestre, solide et froide. Cette couche estriri@éce : de
quelques kilometres a quelques dizaines de kil@sé&tu plus, alors que le rayon de la terre eseursppérieur
a 6 000 kilometres : c'est dire que I'écorce neémmte pas, en moyenne, le centieme du rayonsgdéae.
C'est sur cette pellicule, sil'on peut dire, gesaent passés les phénomenes géologiques. A lalbaseix-ci,
les plissements qui sont a l'origine des chaineaatgagnes ; leur formation est appelée orogenegé@ogie :
le processus a une considérable importance capgatition d'un relief qui va constituer une magumiz,
correspond en profondeur un enfoncement proportiosa la crolte terrestre, qui assure une assiselda
couche sous-jacente.



L'histoire de la répartition des mers et des tedrkssurface du globe est d'acquisition récentmedre trés
incompléete, méme pour les périodes les moins ane&qui sont les mieux connues. |l est probable que
l'apparition des océans, constituant I'hydrosprdaterait d'un demi-milliard d'années environ. testinents
auraient formé une masse unique a la fin de I'énegire et ils se seraient ensuite dispersés. ibaura, des
continents ou portions de continent ont surgi pgel de la formation des montagnes en zone oagafigs du
continent nord-atlantique et d'une partie de I'Bargar exemple).

Ce qui domine toute I'histoire de la formation tlyses émergées est, selon les idées moderngmritign des
chaines de montagnes. On classe toute I'évoluéistalres, de I'ére primaire a I'ére quaternairégction des
« phases orogéniques », elles-mémes groupéesyetes & du méme nom, toute formation de relief
montagneux ayant eu ses répercussions sur I'éguditire mers et continents. Elle a fait disparaiértaines
parties des terres émergées pour en faire apgadatrires, et a modifié depuis des centaines liensi
d'années la répartition des aires continentaleségniques, les premiéres n'occupant actuellenvenieg trois
dixiemes de la surface de la planéte.

Ainsi peuvent étre résumées trés imparfaitememéstincomplétement les transformations qui se payduites
dans les précédentes centaines de millions d'années

En ce qui concerne le relief terrestre, le Corémayue pour ainsi dire que la formation des mordagkn effet,
il y a peu de chose a dire du point de vue qui mpeéeccupe ici, de versets qui expriment seuletaent
sollicitude d'Allah a I'égard des hommes, en rapaeec la formation de la terre, comme dans :

— Sourate 71, versets 19 et 20 (le sens)

{ Allah a fait pour vous de la terre un tapis pour que vous preniez le chemin de (ses) voies de passatge
défilés }

— Sourate 8I, verset 48 : (le sens)
{ La terre, Nous l'avons étendue. Combien excelleniNous fimes) en la déployant

Le tapis qui a été étendu, déployé, c'est la croditécorce terrestre, coquille solidifiée sur ldigueous pouvons
vivre, les couches sous-jacentes du globe étamth@udes, fluides et impropres a tout genre de vie

Trés importantes sont les propositions coranigekives aux montagnes et les allusions a leuiliséapar les
conséquences des phénomeénes de plissement.

— Sourate 88, versets 19 et 2@ contexte invite les impies a tourner leurs rdgaers certains phénoménes
naturels, dont :

(le sens) { ..les montagnes. Comme elles ont été dressées darmleet la terre comme elle a été aplanig
Ici, la notion de racine a l'intérieur du sol resstairement du texte.

Les versets suivants le précisent d'ailleurs :

— Sourate 78, versets 6 et {le sens)

{ N'avons-Nous pas disposé la terre (telle) une couelet les montagnes comme des piegx

Les pieux auxquels il est fait allusion sont ceuksgrvent a fixer une tente dans le (galtad,pluriel de
watad).

Les géologues modernes décrivent des plissemerssldiaisant prendre assise aux reliefs, et quden
dimensions variables allant jusqu'au kilometre @nma a la dizaine de kilométré3e ce phénoméne de
plissement résulte une stabilité de I'écorce temes



Aussi n'est-on pas étonné de lire dans certairsagas du Coran quelques réflexions sur les morgatgiles
que :

— Sourate 79, verset 34le sens)
{ Les montagnes, Allah les a rendues immobile}
— Sourate 31, verset t(@le sens)

{ Allah a poussé dans la terre des (montagnes) immddx de maniére a ce qu'elle ne vacille pas avec gou

}

La méme phrase est répétée dans la sourate 16t ¥8rd a méme idée est exprimée de maniére piueatite
dans la sourate 21, verset 31 : (le sens)

{ Nous avons disposé sur la terre des (montagnaspbiles de maniére a ce qu'elle ne vacille pas aug. }

Ces versets expriment que la maniere dont sonbskgs les montagnes est favorable a la stab#itguicest
tout a fait en concordance avec les données deolagje.

D. L'atmosphére terrestre

En plus de certains aspects concernant plus préeigde ciel et qui ont été examinés dans le ctepit
précédent, le Coran contient quelques passagédiésralaes phénoménes qui se produisent dans batméoe.
Quant a leur confrontation avec les données deiéa®e moderne, on notera seulement qu'ici comheeirs, il
y a absence de toute contradiction avec la coraraissscientifique que I'on possede aujourd'hui des
phénomenes évoqueés.

L'ALTITUDE

C'est, a vrai dire, une réflexion bien banale aigéne éprouvée en altitude, de plus en plus i@t mesure
gue l'on s'éléve, qui est exprimée dans le ve2ede la sourate 6 (le sens)

{ Celui que Allah veut diriger, Il lui ouvre la poitr ine a I'lslam. Celui qu'll veut égarer, Il lui rend la
poitrine étroite, (déterminant) une géne comme s'inontait dans le ciel }

Certains ont prétendu que la notion de géne emddtiétait inconnue des Arabes au temps de Le Breph
Mohammed. Il semble bien qu'il n'en soit rienxib&ence, dans la péninsule arabique, de hauts sts1de plus
de 3500 métres rend peu plausible l'ignorance déflaulté respiratoire lorsqu'on s'éléve \ |l esissi des
commentateurs qui ont voulu voir ici une annoncéad®nquéte de I'espace, ce qui parait devoir étre
catégoriqguement rejeté, pour ce passage tout ansmoi

1. La ville de Sanaa, capitala du Yémen(, qui é@bitée au temps du Prophéte Mohammed, r esesitwne
altitude de pres de 2400 metres.

L'ELECTRICITE ATMOSPHERIQUE
L'électricité atmosphérique et ses conséqueneefoutire, la gréle, donne lieu aux mentions sua&nt
— Sourate 13, versets 12-13 :(le sens)

{ C'est Allah qui vous fait voir I'éclair ‘avec crainte et' convoitise. Il fait naitre les nuages lourdd_e
tonnerre glorifie Sa louange ainsi que les anges perainte de Lui. Il envoie la foudre et en atteintqui Il
veut, tandis que (les hommes) discutent sur AllalfCar) 1l est redoutable en Sa puissancé

— Sourate 24, verset 43 (déja cité dans ce chapifleens)



{ N'as-tu pas vu que Allah pousse doucement les nuages, assemble puis en fait des monceaux. Tu vois
alors la pluie fine sortir de leur intérieur, n fait descendre du ciel des montagnes de gréle, Il etieant qui

Il veut et Il la détourne de qui Il veut : peu s'enfaut que I'éclat de I'éclair (qui I'accompagne) remporte

la vue. }

Il'y a dans ces deux versets I'expression d'unélation manifeste entre la formation de nuagesd®de pluie
ou de gréle et la production de la foudre : la péee) sujet de convoitise pour le bienfait qu'ediprésente, la
seconde, sujet de crainte, sa chute étant sountasgédermination du Tout-Puissant. La liaison etes deux
phénoménes est conforme a la connaissance quedlemos jours de I'électricité atmosphérique.

L'OMBRE

Le phénomeéne d'explication banale a notre époquemibie et de son déplacement est I'objet de réfhsxi
telles que celles-ci :

— Sourate 16, verset 81 (le sens)
{ De ce gu'il a créé. Allah vous a procuré une ombre }
— Sourate 16, verset 48 : (le sens)

{ (Les infideéles) n'ont-ils pas vu que (pour) toute abse que Allah a créée, son ombre change de place a
droite et & gauche en prosternation devant Allah ehumilité. }

— Sourate 25, versets 45 et 46 : (le sens)

{ N'as-tu pas vu comment ton Seigneur a étendu I'omir S'il I'avait voulu. Il I'aurait faite immobile. En
outre, Nous avons fait du soleil un indicateur poucette (ombre) et Nous la reprenons a Nous facilemte }

En dehors de ce qui a trait a I'humiliation devaligh de toute chose créée, y compris son ombree éd
reprise par Allah, comme Il I'entend, de toute rfemtation de Sa puissance, le texte coraniqualfagion aux
relations de I'ombre avec le soleil. Il faut ragpel ce propos que I'on croyait a I'époque de betidte
Mohammed que le déplacement de I'ombre était dondi¢ par le déplacement du soleil d'est en ouest.
L'application en était le cadran solaire pour mesle temps entre le lever et le coucher du sdtgjlle Coran
parle du phénoméne sans mentionner son explicatiorante a I'époque de sa Révélation : cette exticedt
été bien accueillie des hommes pendant nombreiédesqui suivirent I'époque de Le Prophete Mohathm
Mais elle aurait été reconnue inexacte en fin depte. Aussi le Coran parle- t-il seulement du dbiedicateur
de I'ombre que joue le soleil. On constate iciskatre de toute discordance entre la maniére d@urkn
évoque l'ombre et ce que I'on sait du phénomélépague moderne.

VI. REGNES VEGETAL ET ANIMAL

Ont été réunis dans ce chapitre de nombreux vefsetguant l'origine de la vie, certains aspecteedue
végétal et des sujets généraux ou particuliersifeelau regne animal. Le groupement dans une filcesson
rationnelle de versets épars dans tout le Livraipausceptible de donner une idée d'ensemblectesds
coranigues sur toutes ces questions.

Pour les sujets de ce chapitre comme pour ceukalpitce suivant, I'examen du texte coranique egbisa
particulierement délicat en raison de certainei&difés inhérentes au vocabulaire. Ces derniéeesont
surmontées qu'apres prise en considération degdsmtientifiques relatives au sujet traité. Gast
spécialement pour ce qui concerne les étres vivargtgétaux, animaux et homme que la confrontaiart les
enseignements de la science s'avére indispensalnlérpuver un sens a certaines assertions cosigans ces
domaines.

On comprend dés lors que nombre de traductiongslpassages du Coran, faites par des littéragesits
jugées comme inexactes par un scientifique. llstle méme des commentaires lorsque leurs auteurs n
possedent pas les connaissances scientifiquepémdiables a la compréhension du texte.



A. L'ORIGINE DE LA VIE:

La question a de tout temps préoccupé I'homme Ipconéme et pour les étres vivants qui I'entouremt.
I'examinera ici d'un point de vue général. Le cagiibmme, dont I'arrivée sur la terre et la repobbn font
l'objet de développements trés importants, seit wlans le chapitre suivant.

En envisageant l'origine de la vie sur un plan gérséral, le Coran évoque avec une concision ertgmun
verset qui concerne également le processus déjataiommenté, de la formation de I'univers.

— Sourate 21, verset 30 :

{ Les impies n'ont-ils pas vu que les cieux et la ter étaient soudés, que Nous les avons séparés et ge
I'eau Nous avons fait provenir toute chose vivantéeh bien ! ne croiront-ils point ?}

La notion de provenance ne fait pas de doute. kasghpeut aussi bien signifier que toute chosentéva été
faite avec, pour matiére essentielle, I'eau outquie chose vivante a pour origine I'eau. Les duns possibles
sont rigoureusement conformes aux données scigresi: il se trouve précisément que la vie a uiggner
aquatique et que I'eau est le premier constituanbate cellule vivante. Sans eau, aucune vie passtible.
Discute-t-on de la possibilité de vie sur une plamgi'on se pose immédiatement la question : aurdiée pour
cela de l'eau en quantité suffisante ?

Les données modernes permettent de penser quedsvi&ants les plus anciens ont di apparteniegoe
végétal : on a retrouveé des algues de I'époqueipiiienne, c'est-a-dire dans les terres les plism@ames que
l'on connaisse. Des éléments du régne animal diaeetleur apparition un peu plus tard : ils vimraussi des
océans.

Ce qui est traduit ici par eau est le m@t, qui désigne aussi bien I'eau du ciel que I'eawbdéans ou un liquide
guelconque. Dans le premier sens, I'eau est I'élEngeessaire a toute vie végétale :

— Sourate 20, verset 53 :(le sens)

{ .. (Allah est celui qui) fit descendre du ciel une eapar laquelle nous fimes sortir (du sol) des élémende
couple de diverses planteg

Premiére citation de couple chez les végétauxondatiir laquelle on reviendra.

Dans le second sens, celui de liquide sans augéeesion, le mot est employé sous sa forme indéter@pour
désigner ce qui est a la base de la formation uteatamal :

— Sourate 24, verset 45 : (le sens)
{ Allah créa tout animal d'un liquide. }
On verra plus loin que le mot peut s'appliquer isaussiquide séminal '

Ainsi, qu'il s'agisse de l'origine de la vie en @éh, de I'élément qui fait naitre les plantes dars®l ou du
germe de I'animal, toutes

1. Sécrété par les glandes destinées a la reproduiticontient les spermatozoides.

les propositions du Coran sur l'origine de la wptgigoureusement conformes aux données scieundsiq
modernes. Aucun des mythes qui foisonnaient adépaur I'origine de la vie n'a de place dansxtdu
Coran.

B. Le regne végétal



On ne peut citer ici en totalité les trés nombrpassages du Coran ou la bienfaisance divine eguéeca
propos du caractére bénéfique de la pluie qupfaitsser la végétation. Choisissons trois versetsestnéme :

— Sourate 16, versets 10 et 1le sens)

{ (C'est Allah) qui fait descendre du ciel une eau ddrvous faites une boisson et dont (vivent) des arbtes
ou faire paitre. Par cette (eau) Il fait pousser por vous des céréales, I'olivier, le palmier, la vige et toutes
sortes de fruits.}

— Sourate 6, verset 99le sens)

{ C'est Allah qui fait descendre une eau du ciel. Paglle Nous avons fait sortir une verdure dont Nous
faisons sortir des grains agglomérés et de la spa&tliu palmier des grappes a portée de main, des jand
de vigne, d'oliviers, de grenadiers semblables etssemblables. Regardez leurs fruits quand ils leodnent
et leur maturité. En vérité, ce sont la des signgmur des gens qui croient}

— Sourate 50. versets 9-11 : (le sens)

{ Nous avons fait descendre du ciel une eau bénieNdus avons fait pousser grace a elle des jardins, |
grain des céréales, les palmiers élevés qui ont dgmathes disposées en étage — attribution pour (Nos)
serviteurs. Grace a elle, Nous avons fait (re)vivran pays mort (de sécheresse). Ainsi (se fera) larse (des
tombeaux).}

A ces considérations d'ordre général, le Corarjanead'autres portant sur des aspects plus ciccitss
L'EQUILIBRE REGNANT DANS LE REGNE VEGETAL

— Sourate 15, verset 19 : (le sens)

{ La terre... Nous avons fait pousser sur elle toute che de fagon équilibrée}

LA DIFFERENCIATION DES NOURRITURES

— Sourate 13, verset(fe sens)

{ Sur la terre, que de parcelles qui voisinent, desjdins de vignes, de céréales, de palmiers dattiees
touffes ou espacés. lls sont abreuvés d'une eau gué. Aux uns, cependant. Nous donnons excellence su
les autres du point de vue des nourritures (qu'ilprocurent). En vérité en cela sont des signes podes
gens qui raisonnent }

Il est intéressant de noter I'existence de cestepour mettre en relief la sobriété des termgimés et
l'absence de toute mention qui pourrait traduireadiage des croyances de I'époque que des vérités
fondamentales. Mais ce sont surtout les proposittmmaniques relatives a la reproduction dansgea&égétal
qui retiennent l'attention.

REPRODUCTION DES VEGETAUX

Il faut rappeler que la reproduction s'effectuedi@régne végétal de deux maniéres : sexuellsexualle. A
vrai dire, seule la premiere mérite le nom de répetion, car celle-ci définit un processus biolegigyant pour
but I'apparition d'un nouvel individu identique&lud qui lui a donné naissance.

La reproduction asexuelle est une simple multigiticg car elle résulte de la fragmentation d'uraaigme qui,
séparé de la plante méme, va acquérir un dévelopudmrendant semblable a celui dont il est issu :
Guilliermond et Mangenot la considerent comme <amparticulier de la croissance ». Un exemplesiraple
en est fourni par le bouturage : une branche codjpge plante, placée dans un sol convenablenrequér
régénere par le développement de racines nouvEigtaines plantes ont des organes spécialiséxfiee



d'autres émettent des spores qui se comportdiatn gieut dire, comme des graines (qui, rappelensdnt le
résultat d'un processus de reproduction sexuelle).

La reproduction sexuelle des végétaux s'opéeregmaouplement d'éléments males et d'éléments fesnell
appartenant a des formations génératrices quiréantes sur la méme plante ou séparées. Elle ssule
envisagée dans le Coran.

— Sourate 20, verset 53 : (le sens)

{ (Allah est celui qui) fit descendre du ciel une eapar laquelle nous fimes sortir (du sol) des élémesnte
couple de diverses planteg

Elément de couple est la traduction du @ewj (pluriel azwaj)dont le sens primitif est : ce qui, pris avec un
autre, fait la paire, le mot s'appliquant aussil@ales époux qu'a des chaussures.

— Sourate 22, verset 5 : (le sens)

{ ... Tuvois la terre stérile. Or quand Nous faisons degndre sur elle I'eau (du ciel), elle remue, se men
croissance et fait pousser tout bel élément de cdegvégéta). }

— Sourate 31, verset 1(le sens)

{ Nous avons fait pousser sur (la terre) tout noblelment de couple (végétal }
— Sourate 13, verset 3 : (le sens)

{ De chaque fruit. Allah a assigné sur (la terre) dexéléments de couple}

On sait que le fruit est le terme du processuepeoduction des végétaux supérieurs qui ont I'asgéon la
plus élaborée, la plus complexe. Le stade qui piétfruit est celui de la fleur avec ses organakes
(étamines) et femelles (ovules). Ces derniers,sagpport du pollen, donnent des fruits qui, aprasimtion,
libérent les graines. Tout fruit implique donc i&&nce d'organes méles et d'organes femelles.ce'egie le
verset coranique veut dire.

Il faut remarquer cependant que, dans certaingxesples fruits peuvent provenir de fleurs nooriéées
(fruits parthénocarpiques) comme pour la bananégices espéces d'ananas, de figues, d'orangesvggres.
lIs ne proviennent pas moins de végétaux sexués.

L'achevement de la reproduction se fait par le ggsgs de germination de la graine, aprés ouvettusen
enveloppe extérieure (qui peut étre condensée eyau). Cette ouverture permet la sortie de raaijue vont
puiser dans le sol ce qui est nécessaire a lagpdavie ralentie qu'est la graine, pour se déveoppdonner un
nouvel individu.

Un verset coranique fait allusion a cette germanati
— Sourate 6, verset 95 : (le sens)
{ En vérité Allah fend le grain et le noyau}

Le Coran qui a souvent répété I'existence de éssefits de couple dans le régne végétal, inscté netion de
couple dans un cadre plus général, aux limitespnécisées :

— Sourate 36, verset 36 : (le sens) »

{ Gloire a Celui qui a créé des éléments de codpléoutes sortes : parmi ce que fait pousserile, tparmi eux-
mémes, parmi



les choses qu'ils ne connaissent pas. }

On peut faire de multiples hypothéses sur la sigatibn deces choses que les hommes ne connaissaient pas a
I'époque de Le Prophéte Mohammed r et pour lesgpieht discerne de nos jours des structures ou un
fonctionnement couplés, dans l'ordre de l'infinitrgetit comme dans celui de l'infiniment grand, slEnmonde
vivant comme dans le monde non vivant. L'esseasietle retenir les notions clairement expriméeie et
constater une fois de plus qu'on n'y trouve padistmrdances avec la science d'aujourd’hui.

C. Le régne animal

Plusieurs questions relatives au regne animallstojét, dans le Coran, de remarques qui nécessjtenl'on
procéde a une confrontation avec les connaissacagifiques modernes sur ces points particulldess, ici
encore, on donnerait une vue incompléte de cegg@etan contient a ce sujet si I'on ne rappor&styn
passage comme celui qui va suivre, ou la créaiocedtains éléments du réegne animal est évoquéelelant
de faire réfléchir les hommes sur la bienfaisanemel & leur égard. Ce passage est cité essentitiepour

donner un exemple de la maniére dont le Coran é&vbtigarmonieuse adaptation de la création aux bestss
hommes, dans le cas particulier des ruraux, ceofifre pas matiére & un examen d'un autre ordre.

— Sourate 16, versets 5a 8 :

« Allah a créé les bétes de troupeaux pour voussVYadrouvez moyen de chaleur et des utilités. \(en$
mangez. Et quelle fierté pour vous lorsque vousde®nez le soir et aussi quand, le matin, voegz alli
paturage. Elles portent vos charges vers un payvows n'atteindriez qu'au (prix) d'un pénible gff@rsonnel.
En vérité votre Seigneur est bienveillant et ms#ndieux. (Il a créé) les chevaux, les chamealssehines pour
gue vous les montiez et pour I'apparat. Et Il cegue vous ne savez pas. »

A c6té de ces considérations d'ordre général, farCexpose certaines données sur des sujetsyers di
reproduction dans le régne animal ;
mention de I'existence de communautés animales ;
réflexions sur les abeilles, l'araignée, les oizeau
énoncé sur la provenance du lait animal.
1. REPRODUCTION DANS LE REGNE ANIMAL
Elle est trés sommairement évoquée dans les vesets46 de la sourate 53 : (le sens)

{ Allah a créé deux éléments de couple, le male et la fél@ed'une petite quantité de liquide, quand elle &
répandue.}

Elément de couple est la méme expression queqedid'on avait trouvée dans les versets ayantiait
reproduction des végétaux. Les sexes sont ici désid-e détail tout a fait remarquable réside dmpsécision
donnée sur la petite quantité de liquide nécespaiie la reproduction. Le méme mot qui désigngpkrme
étant employé pour 'hnomme, c'est dans le chagifiteant qu'un commentaire sera donné sur l'intirétette
remarque.

2. EXISTENCE DE COMMUNAUTES ANIMALES
— Sourate 6, verset 38 (le sens)

{ Il n'est d'animal sur la terre ni d'oiseau volant de ses ailes qui ne forme de communautés semblaldes
votres. Nous n'avons rien omis dans I'Ecrit. Puisers leur Seigneur ils seront rassemblé$



Plusieurs points de ce verset doivent étre comraeBtébord le destin des animaux apres leur matbkebien
étre évoqué : I'lslam n'a, sur ce point, apparenmisugcune doctrine. Ensuite la prédestination géméralont il
parait qu'il est question ici, pourrait se conceeomme prédestination absolue ou comme préddstinat
relative limitée a des structures et & une orgéaois#onctionnelle conditionnant un mode de compaoent :
I'animal réagit a des impulsions extérieures deeen fonction d'un conditionnement particulier.

Selon Blachére, un commentateur ancien comme Rasigit que ce verset n'‘envisageait que des actes
instinctifs par lesquels les animaux rendent homaxagllah.

Cescomportements animaux ont été minutieusementé&uddis derniéres décennies et I'on a abouti aska eni
évidence de véritables communautés animales. Céete@men du résultat du travail d'une colleoéivtpu
depuis longtemps faire admettre la nécessité atgemnisation communautaire. Mais ce n'est qu'gpéniede
récente qu'ont été découverts les mécanismes égidpnt a de telles organisations pour certairgces. Le
cas le mieux étudié et le plus connu est sans sentelui des abeilles, au comportement desquellesm de
von Frisch est attaché. Von Frisch, Lorenz et Tigee ont recu, a ce titre, le prix Nobel en 1973.

3. REFLEXIONS CONCERNANT LES ABEILLES, LES ARAIGNEE S ET LES OISEAUX

Lorsque des spécialistes du systéme nerveux vedbemter de frappants exemples de la prodigieuse
organisation régissant le comportement animakfémaux qui sont peut-étre le plus souvent cités les
abeilles, les araignées et les oiseaux (surtouhigsateurs). En tout cas, on peut affirmer quetim@s groupes
constituent de trés beaux modéles d'une haute igedem.

Que le texte du Coran fasse mention de cette teadmplaire dans le monde animal répond tout afait
caractéere exceptionnellement intéressant du peinué scientifique de chacun des animaux cités ici.

L'abeille
C'est elle qui, dans le Coran, est I'objet du [dng commentaire :
— Sourate 16, versets 68 et 69 : (le sens)

{ Ton Seigneur a inspiré a l'abeille : " Prends demene dans les montagnes et dans les arbres et dans ce
gue (les hommes) construisent (pour toi). Mange deut fruit et suis humblement les chemins de Ton
Seigneur. Il sort de l'intérieur de son corps uneidjueur de couleur différente ou (se trouve) un remge
pour les hommesg

1. Le dernier verset est le seul du Coran, soitmlipassant, qui mentionne une possibilité d'uredenpour les
hommes. Le miel peut, en effet, avoir son utiliEsl certaines affections. Nulle part ailleurs leaDane fait
allusion a quelque soit de guérir que ce soit,raingment a tout ce qu'on a dit.

Il est difficile de savoir ce que signifie exacterhbordre de suivre humblement les chemins durgeig si ce
n'est d'un point de vue général. Tout ce que kart dire, en fonction de la connaissance que |da l&tude de
son comportement, est qu'ici — comme dans chacutraiesas d'animaux mentionnés & titre exempbiares
le Coran une extraordinaire organisation nervesseeupport du comportement. On sait que, pardanse,
les abeilles ont un moyen de communication entes ekelles sont capables de faire connaitre aimsi
congénéres dans quelle direction et a quelle distae trouvent les fleurs & butiner. La fameusérismpce de
von Frisch a démontré la signification des mouvemdg l'insecte, destinés a la transmission derdfimation
entre abeilles ouvrieres.

L'araignée

Il est fait mention de l'araignée dans le Corarr poettre I'accent sur la ténuité de sa demeugukafréle de
toutes. C'est un refuge aussi précaire, dit leetegtanique, que celui que se sont donné les horayaeds choisi
des maitres en dehors d'Allah Y .

— Sourate 29, verset 41 : (le sens)



{ Ceux qui ont choisi des maitres en dehors d'Allahosit semblables a 'araignée qui prend (sa toile pal
demeure. En vérité la plus fréle demeure est la deamre de 'araignée. Que les impies ne le savent{ias?

}

La toile d'araignée, en effet, est constituée Idelft soie sécrétés par les glandes que possaiteallat dont le
calibre est infime. Sa ténuité est inimitable faoshme.

Les naturalistes s'interrogent sur I'extraordinples de travail enregistré par les cellules nesesude I'animal
et qui lui permet d'élaborer une toile dont la gébia est parfaite ; mais, de cela, le Coran nke s.

Les oiseaux

Les oiseaux sont l'objet de fréquentes mentions a@oran, ou ils interviennent dans des épisddda vie
d'Abraham, de Joseph, de David, de Salomon etgles.JEes mentions n'ont pas de rapport avec letgaifé
ici.

On a remarqué plus haut le verset qui concereaistence de communautés d'animaux terrestresis¢alx :
— Sourate 6, verset 38 : (le sens)

{ Il n'est d'animal sur la terre ni d'oiseau volant de ses ailes qui ne forment des communautés sembksl
aux vétres... }

Deux autres versets mettent en relief la strictergéssion des oiseaux aux pouvoirs d'Allah.
— Sourate 16, verset 79 : (le sens)

{ (Les hommes) n'ont-ils pas vu les oiseaux soumisA#lah) dans l'atmosphére du ciel? Qu'est-ce qui k&
tient (en Sa puissance) si ce n'est le Miséricordigr? }

— Sourate 67, verset 19 : (le sens)

{ (Les hommes) n'ont-ils pas vu les oiseaux au-desslisux étendant leurs ailes dans leur vol et les
repliant ? Qu'est-ce qui les tient (en Sa puissangsi ce n'est le Miséricordieux %

La traduction d'un mot de chacun de ces versetiélisate. Celle donnée ici exprime l'idée que Ali@nt en
Sa Puissance les oiseaux. Le verbe arabe doagjiil estamsakadont le sens primitif est mettre la main sur,
saisir, tenir, retenir quelqu'un.

On peut parfaitement rapprocher ces versets quemntdtaccent sur la dépendance particulieremeott&idu
comportement de l'oiseau par rapport a l'ordrendiviec les données modernes qui montrent le peint d
perfection atteint par certaines espéces d'oisgaamt a la programmation de leurs déplacementsc'€strbien
I'existence d'un programme de migration inscritsdarcode génétique de I'animal qui peut seulerescoimpte
des trajets compliqués et fort longs que des oistFas jeunes, sans expérience préalable, sanas guale,
s'averent capables d'accomplir pour revenir afildeau point de départ. Dans son liwr@ Puissance et la
Fragilité * le professeur Hamburger cite & titre d'exempteakecélébre du « mutton-bite de I'Océan Pacifique,
et de son parcours en forme de 8 de 25 000 kil@néte longueur '. On admet que les directivestiplexes
pour un tel voyage sont inscrites nécessairemard da cellules nerveuses de l'oiseau. Elles éraiéement
programmeées. Qui est le programmateur ?

1. Flammarion, 1972.

2. |l effectue ce parcours en six mois, pour ravarson point de départ avec un retard maximakeds@maine,
sans l'aide d'un guide.

4. PROVENANCE DES CONSTITUANTS DU LAIT ANIMAL



C'est en rigoureuse conformité avec les donnéés ammnaissance moderne que la provenance desteantt
du lait animal est définie par le Coran (SourateviBset 66). La maniére de traduire et d'integorée verset est
toute personnelle, car les traductions, méme medetai donnent habituellement une significationrgest
guére acceptable, @ mon avis. En voici deux exesnple

— Traduction de R. Blachére':

{ En vérité vous avez certes un enseignement dans vamipeaux ! Nous vous abreuvons d'un lait pur,
exquis pour les buveurs, (venant) de ce qui, dansurs ventres, est entre un aliment digéré et du sgn}

— Traduction du professeur Hamidullah ' :

{ Certes oui, il y a de quoi réfléchir pour vousddes bétede ce qui est dans leurs ventres, parmi I'excrément
et le sang. Nous vous faisons boire un lait puhdite facile pour les buveurs. }

Tout physiologiste a qui I'on présenterait de teldes répondrait qu'ils sont fort obscurs, carapyarait guére
de concordance avec des notions modernes, mémbuseédlémentaires. Ces lignes sont pourtant |'oderges
éminents arabisants. Mais I'on sait fort bien qtraducteur, si expert soit-il, est susceptibledemettre une
erreur dans la traduction d'énoncés scientifigsi#s)'est pas spécialisé dans la discipline dosiagit.

La traduction qui me parait valable est la suivante

« En vérité il y a pour vous, dans vos bétes de troepu, un enseignement : Nous vous donnons a boire de
ce qui se trouve a l'intérieur de leur corps (et gi) provient de la conjonction entre le contenu deihtestin
et le sang, un lait pur, facile & avaler pour ceugui le boivent »

Cette interprétation est trés proche de celle qume, dans son édition de 1973, le Muntakhab, @ditée
Conseil supréme des Affaires islamiques du Cairpies'appuie sur des données de la physiologieemed

Du point de vue du vocabulaire, la traduction ps#goest justifiée ainsi :

J'ai traduit « a l'intérieur de leur corps » et,mdmme R. Blachére ou le professeur Hamidulladars
leurs ventres », parce que le rhaffnveut dire aussi bien milieu, intérieur d'une chgse ventre. Ce
mot n'a pas ici un sens anatomique précis. « fetieur du corps » me parait cadrer parfaitemeat av
le contexte.

1. O.P. Maisonneuve et Larose, 1966.
2. Club Francais du Livre, 1971.

La notion de « provenance » des constituants tledaiexprimée par le motin et celle de « conjonction » par
bayni,ce dernier mot ne signifiant pas seulement « parmi « entre », comme dans les deux autres tiadact
citées, mais il sert aussi a exprimer que l'onengtrésence deux choses ou deux personnes. |

Du point de vue scientifique, il faut faire appelés notions de physiologie pour saisir le sensedeerset,

Les substances essentielles qui assurent la ootd# I'organisme en général proviennent de tremsfiions
chimigques qui s'operent tout au long du tube dij&3s substances proviennent d'éléments prédantsle
contenu de l'intestin. Lorsque, dans l'intestilesedirrivent au stade voulu de transformation opiraj elles
passent a travers la paroi de celui-ci vers lautition générale. Ce passage se fait de deux fagonbien
directement par ce qu'on appelle les vaisseauxhatigues, ou bien indirectement par la circulaporte qui
les conduit d'abord dans le foie ou elles subisgestmodifications ; elles en émergent pour rejairghfin la
circulation générale. De cette maniere, tout ttarfsialement par la circulation sanguine.

Les constituants du lait sont sécrétés par ledlgemammaires. Celles-ci se nourrissent, si |'om giee, des
produits de la digestion des aliments qui leur squortés par le sang circulabe sang joue donc un role de



collecteur et de transporteur de matériaux extdgtsaliments pour apporter la nutrition aux glang@emmaires
productrices de lait, comme & n'importe quel aoitgane.

Ici, tout procede au départ d'une mise en présgmo®ntenu intestinal et du sang au niveau ménie p@roi
intestinale. Cette notion précise reléve des atuis de la chimie et de la physiologie de la digm. Elle était
rigoureusement inconnue au temps du Prophéte raghBte Mohammed r : sa connaissance remonte a la
période moderne. Quant a la découverte de la ationldu sang, elle est I'ceuvre de Harvey et ge dlil
siécles environ aprés la Révélation coranique.

Je pense que l'existence dans le Coran du versktitggilusion & ces notions ne peut avoir d'ecqtion
humaine en raison de I'époque ou elles ont étéuiges.

VIl. REPRODUCTION HUMAINE

La reproduction est un sujet sur lequel toute celureaine ancienne a partir du moment ou elle sggntant
soit peu dans le détail, émet immanquablement aoleseptions erronées. Au Moyen Age — et méme a une
période qui n'est pas trés reculée —, toutes sdetesythes et de superstitions entouraient la retazh.
Comment pouvait-il en étre autrement puisque, pouomprendre ses mécanismes complexes, il a fallu que
I'homme connaisse I'anatomique, qu'il découvreitgarcope et que naissent les sciences dites feentaies,
dont se sont nourries la physiologie, I'embryolptidstétrique, etc.

Pour le Coran, il en est tout autremdré.Livre évoque en de nombreux endroits des mécasigméeis et il
mentionne des phases bien définies de la repraycans offrir a la lecture le moindre énoncéahéa
d'inexactitude. Tout y est exprimé en termes sigj@&sément accessibles a la compréhension desdmsim
rigoureusement concordants avec ce qui sera dédtdaesaicoup plus tard.

Evoquée dans plusieurs dizaines de versets coesjigans aucun ordonnancement apparent, la repicoduc
humaine est exposée a l'aide d'énoncés portaniiisac un ou plusieurs points particuliers. On bt
regrouper pour se faire une idée d'ensemble.dainee pour d'autres sujets déja traités, le comnnergn sera
facilité.

Rappel de certaines notions

Le rappel de certaines notions qui étaient ignodd&poque de ta Révélation coranique et darsidetes qui
suivirent est indispensable.

La reproduction humaine est assurée par une sgpeatessus, communs aux mammiféres, au pointphetdé
desquels existe la fécondation, -dans la tromp@, @vule qui s'est détaché de 'ovaire au miliegyle
menstruel. L'agent fécondant est le sperme de if@mou plus exactement un spermatozoide, car uhe se
cellule germinale suffit : il faut donc, pour assula fécondation, une quantité infime de ce ligusgermatique
qui contient les spermatozoides en nombre conditi(des dizaines de- millions pour un rapport)ligeide
est produit par les testicules et momentanémeock&tdans un systeme de réservoirs et dé canaux qui
débouchent finalement dans les voies urinaires gtindes annexes, dispersées le long de cesmsinie
ajoutent au sperme lui-méme une sécrétion suppl@nemais sans éléments fécondants.

C'est en un point précis de l'appareil génital fdmgue se produit la nidation de I'ceuf ainsi fé&#nil descend
a travers les trompes dans l'utérus et s'y nicheveau du corps méme de l'utérus ou il ne tardedpa
s'accrocher littéralement, s'insérant dans sorsggai, dans la muqueuse et dans le muscle, apnéation du
placenta et a l'aide de celui-ci. Si la fixationl'deuf fécondé a lieu, par exemple, dans la troaypkeu de se
produire dans l'utérus, la grossesse s'interrompra.

L'embryon, dés qu'il commence a étre observabieiaru, se présente sous l'aspect d'une petiteend@schair,
au sein de laquelle I'apparence d'un étre humainigalement indiscernable. Il s'y développe pesgivement
par stades successifs, aujourd'hui bien connuglicea donner I'ossature du corps humain : le systésseux
avec, autour de lui, les muscles, le systéme ngrlewsystéme circulatoire, les visceres, etc.

Ce sont ces notions qui vont servir de termes dgagaison avec ce qu'on peut lire, dans le Cotarlas
reproduction.



La reproduction humaine dans le Coran

Se faire une idée du contenu coranique sur ce segtpas chose aisée. Une premiére difficultétde la
dispersion, dans tout le Livre, des énoncés laamait, comme on |'a signalé ; mais il ne s'agitlpal'une
complication majeure. Ce qui est davantage sudieptiégarer l'investigateur est, ici encore, wbfgme de
vocabulaire.

En effet, sont toujours répandus a notre époquérdesctions et commentaires de certains passageeqgvent
donner aux scientifiques qui les lisent une idéamlétement fausse de la Révélation coranique saurjét
considéré. C'est ainsi que la plupart des tradestvoquent la formation de I'homme a partir d'eaittot de
sang », «; d'adhérence » ; un tel énoncé est,jposcientifique spécialisé dans ce domaine, rigaament
inadmissible. Jamais I'homme n'a eu une telle mgigdn verra, dans le paragraphe traitant de ktinidde
I'ceuf dans I'utérus maternel, tes raisons pouubdkxs de distingués arabisants sans culture et sont
amenés a faire de telles erreurs.

Une telle constatation laisse supposer combiertalapia étre l'association des connaissances qmda
langue et des connaissances scientifiques pouepia saisir le sens des énoncés coraniques sur la
reproduction.

Le Coran met d'abord I'accent sur les transformatsuccessives que I'embryon subit jusqu'au teems d
l'utérus maternel.

— Sourate 82, versets 6 a 8 : (le sens)

{ Oh homme ! Qu'est-ce qui te trompe au sujet de to8eigneur le Noble, Celui qui t'a créé, formé
harmonieusement, équilibré et t'a donné telle formeu'il a voulue. }

— Sourate 71, verset 14 : (le sens)
{ Allah vous a formés de stades en stadds

A c6té de cette remarque trés générale, le textnimpue attire I'attention sur plusieurs pointsaanant la
reproduction qui semblent pouvoir étre classéd ains

1) la fécondation s'opére grace a un tres petitraelde liquide ;

2) la nature du liquide fécondant ;

3) la nidation de I'ceuf fécondé ;

4) I'évolution de I'embryon.

1. LA FECONDATION S'OPERE GRACE A UN TRES PETIT VOME DE LIQUIDE
Onze fois le Coran revient sur cette notion, enleygmt I'expression que l'on trouve dans :
— Sourate 16, verset 4 : (le sens)

« Allah a formé I'homme d'une goutte (de sperme). >

On est obligé de traduire par goutte (de spermejoiearabenuTfat,faute de posséder en francais le vocable
rigoureusement approprié, Il faut dire que ce nertvd'un verbe qui signifie s'écouler, suintdrsgirt &
indiquer ce qui peut rester dans un seau une imda vidé. Il indique donc une tres petite ditarde liquide,
d'ou le sens second goutte d'eau, et ici goutspdame, car le mot est associé dans un autre arsebt
sperme.



— Sourate 75, verset 3Ié sens)
{ (L'homme) n'a-t-il pas été une goutte de sperme qu été répandue?
Ici, le mot arabenanlyydésigne le sperme.

Un autre verset indique que la goutte en quessbmese dans un lieu de séjour figggarar) qui, de toute
évidence, désigne l'appareil génital.

— Sourate 23, verset 18llah parle : (le sens)

{ Nous avons placé ('homme), goutte (de sperme), daan (lieu) de séjour fixe.. }

Il faut ajouter que le qualificatif qui, dans lte, se rapporte a ce séjour fixekiynn'est guére traduisible, me
semble-t-il, en francais. Il exprime l'idée de glalistinguée, élevée, établie solidement. Quoi gu'soit, |l
s'agit du lieu de croissance de I'homme dans hisgae maternel. Mais ce qu'il importe surtout essduligner

cette notion d'une trés petite quantité de liqméeessaire a la fécondation, rigoureusement coantedvec ce
gu'on en connait a notre époque.

2. LA NATURE DU LIQUIDE FECONDANT

Le Coran mentionne ce liquide qui assure la fécbodavec des qualificatifs qu'il -est intéressdiakaminer :
a) « Sperme », comme on vient de le préciser (soutateerset 37) ;

b)Liquide répandu » : {_'homme) a été formé d'un liquide répandu» ((le sens) sourate 86, verset 6),

¢) « Un liquide vil » ((le sens) sourate 32, verset 8ourate 77, verset 20).

Le qualificatif de vil(mahiyn)peut s'interpréter, semble-t-il, non pas du pdetvue de la qualité du liquide
méme, mais plutdt en fonction du fait qu'il est €par la terminaison de l'appareil urinaire, emtamonle
conduit qui donne issue a l'urine.

d) Des< mélanges » ou « ce qui est mélangémchaj) :< En vérité. Nous avons formé I'homme a partine'u
goutte (de sperme), de mélanges » (Sourate 7&t@&)s

Beaucoup de commentateurs, comme le professeurdddati, voient dans ces mélanges I'élément male et
I'élément femelle. Il en était de méme des autancgens qui ne pouvaient avoir la moindre

idée dela physiologie de la fécondation, et particuliéestnde ce que sont ses conditions biologiques thud=
la femme ; ils considéraient que le mot évoquait simplement la réunion degux éléments.

Mais des commentateurs modernes, comme daliduntakhab édité par le Conseil supréme des isfai
islamiques du Caire, rectifient cette maniere de etdiscernent ici que la goutte de sperme ekitée
d'éléments divers ». Le commentaire du Muntakhaib ddnne pas le détail mais, a mon sens, sa remagju
trés judicieuse.

Quels sont donc les éléments divers du sperme ?
Le liquide spennatique est formé par des sécrétimesses provenant des glandes suivantes :

a) les testicules (la sécrétion de la glande génitdlle contient les spermatozoides, cellules allesgéurvues
d'un long flagelle baignant dans un liquide séreux)

b) les vésicules séminales : ces organes, résedesrspermatozoides, disposés prés de la prostate)ssi une
sécrétion propre, sans éléments fécondants ;



c) la prostate : elle sécrete un liquide donnantpgurse son aspect crémeux et son odeur particyliére

d) les glandes annexes des voies urinaires : lesiggatle Cooper ou de Méry sont sécrétrices d'uidédiant,
les glandes de Littré sécrétent du mucus.

Telles sont les origines de ces « mélanges » ddbbtan semble bien parler.

Mais il y a plus. Si le Coran parle d'un liqguidedédant formé de divers éléments, il nous aveutifait que la
descendance de I'nomme sera assurée par quelgeqligpeut étre extrait de ce liquide. C'est s ki verset
8 de la sourate 32 :

e Allah a fait provenir la descendance (de I'homdeela quintessence d'un vil liquide. >

Le mot arabe traduit ici par quintesse(s@alat) désigne un objet extrait, sorti d'un autre, lalleie partie
d'une chose. Qu'on le traduise d'une maniere me dlutre, il s'agit bien d'une partie d'un tout.

Ce qui produit la fécondation de I'ovule et assamr@production est une cellule de forme tres géendont la
dimension se chiffre avec une échelle de 1/10 @itimétre. Un seul élément parmi plusieurs dieside
millions émis par I'homme dans des conditions néeghparviendra & pénétrer dans l'ovule ; un nombre
considérable restera en chemin et ne parviendra pascourir le trajet qugu vagin, conduit a l'ovule a travers
la cavité de l'utérus et la trompee sera donc une trés infime partie extraite d'unidig de formation ‘'trés
complexe qui manifestera son activité.

1. On peut évaluer qu'un centimétre cube de speomtient 75 millions de spermatozoides dans leditons
normales d'une éjaculalion de quelques centimetriess.

Comment, par conséquent, n'étre pas frappé pantzoodance entre le texte coranique et la conrmaissa
scientifique qu'a notre époque nous avons de c&sophenes.

3. LA NIDATION DE L'GEUF DANS L'APPAREIL GENITAL FEM ININ

L'ceuf une fois fécondé dans la trompe descendcbema l'intérieur de la cavité utérine : c'estjg®n appelle
la nidation de I'ceuf. Le Coran nomme l'utérus aauf fécondé prend place :

«Nous faisons rester dans les utérus ce que Nous lams jusqu'a un terme fixé » ((le sens) sourate 22,
verset 5).

La fixation de I'ceuf dans I'utérus est réalisée@developpement de villosités, véritables proEmgnts de
I'ceuf, qui vont, comme des racines dans le sofgpulans I'épaisseur de l'organe ce qui est néeeadda
croissance de l'ceutesformations accrochent littéralement I'ceuf, a tugé Leur connaissance date des temps
modernes.

Cet accrochage est mentionné a cinq reprises ddbsrhn. D'abord dans les deux premiers versets de
la sourate 96 : (le sens) 1. C'est Allah Y quigarl

{ Lis, au nom de ton Seigneur, celui qui forma, quidrma I'homme de quelque chose qui s'accrochg

{ Quelque chose qui s'accrochgest la traduction du maulaq.C'est son sens primitif. Un sens dérivé de
celui-ci, { caillot de sang} , figure trés souvent dans les traductionsstaime inexactitude, contre laquelle il
convient de mettre en garde : I'homme n'est japessé par le stade caillot de sang. Il en est aeenp®ur une
autre traduction donnée : « l'adhérence » quilessiain terme impropre. Le sens primitif, rappellens<
guelgque chose qui s'accroche » répond tout a faitéalité aujourd'hui bien établie.

Cette notion est rappelée dans quatre autres sargetjuant des transformations successives depsiade de
la goutte de sperme jusqu'au terme.

— Sourate 22, verset 5 : (le sens)



{ Nous vous avons formés de... quelque chose gacsiche. }

— Sourate 23, verset 14 : (le sens)

{ Nous avons transformé la goutte (de sperme) en qaele chose qui s'accroche
— Sourate 40, verset 67 : (le sens)

{ Allah vous forma d'une goutte (de sperme), puis dguelque chose qui s'accrochg
— Sourate 75, versets 37-38 : (le sens)

{ (L'homme) n'a-t-il pas été une goutte de sperme qu été répandue ? Puis il a été quelque chose qui
s'accroche. Allah I'a formé harmonieusement et fagmé...}

L'organe ou se déroule la grossesse est qualifi¢ léaCoran, comme on I'a vu, par un mot toujourpleyé en
arabe pour désigner I'utérus. Il recoit dans aeetasourates le nom de { séjour fixe } (souratev@Bset 13 qui a
été cité plus haut, et sourate 77, verset 21 ).

4. L'EVOLUTION DE L'EMBRYON A L'INTERIEUR DE L'UTER  US

Telle qu'elle est décrite par le Coran, elle réppadaitement a ce que I'on sait aujourd'hui deagees étapes du
développement de I'embryon et elle ne contientméciwncé que la science moderne pourrait critiquer.

Aprés « ce qui s'accroche expression dont on a vu a quel point elle étahlfondée, I'embryon, dit le Coran,
passe par le stade de chair (comme de la chairéa@gbuis apparait le tissu osseux qui est hatslléhair
(définie par un mot différent du précédent et dgmigie chair fraiche).

1. Dans un autre verset (sourate 6, verset 983t fjuestion pour I'homme d'un lieu de séjour éxgrimé par
un terme trés voisin du précédent et qui parait désigner également I'utérus maternel. Persomnetie je
pense que tel est le sens du verset, mais sopiiétation détaillée entrainerait trop de développ@squi n'ont
pas leur place dans cette étude.

D'interprétation extrémement délicate est auseetset suivant ;
— Sourate 39, verset 6 : (le sens)

{ Allah vous forme a l'intérieur du corps de vos mérs, formation aprés formation, dans trois ténébres
(iulunial). }

Des interprétateurs modernes du Coran y voierttdésplans anatomiques qui protégent l'enfantesiagion :
la paroi de I'abdomen, I'utérus lui-méme, les eopmaes du foetus (placenta, membranes et liquidecdioune).

Je me dois de citer ce verset pour étre completerprétation donnée ici ne me parait pas disteita
anatomiquement, mais est-ce bien ce que le texéamicpe voulait dire ?

— Sourate 23. verset 14 : (le sens)

{ Nous avons transformé ce qui s'accroche en une masde chair (comme méachée) et nous avons
transformé la chair (comme machée) en os et nousans revétu les os de la chair (comme de la chair
fraiche). }

La chair (comme machée) traduit le moiDrat ;la chair (comme de la chair fraiche) traduit let labim. Cette
distinction mérite d'étre soulignée. L'embryoniesialement une petite masse qui, a I'ceil nu, &entain stade
de son développement, a bien cet aspect de chelrémale systéme osseux se développe au seintdenzstse



dans ce que l'on appelle le mésenchyme. Les o®fosont habillés de masses musculaires : c'elstsioeie
s'applique le magaHm.

On sait qu'au cours de ce développement embryanrartaines parties apparaissent, tout a fait
disproportionnées avec ce que sera plus tardiohdiet d'autres restent proportionnées.

N'est-ce pas le sens qu'a le mmtkhallaq,qui signifie t formé avec des proportions » etezaployé dans le
verset 5 de la sourate 22 pour évoquer ce phénoténe

{ Nous vous avons transformés... de quelque chose glaccroche... de masse de chair proportionnée et
non proportionnée... }

Le Coran évoque aussi I'apparition des sens etisesres :
— Sourate 32, verset 9 : (le sens)

{ Allah vous a donné l'ouie, la vue, les viscéres}

Il fait allusion & la formation du sexe :
— Sourate 53, versets 45-4@e sens)

{ C'est Allah qui a formé les deux éléments du couplée méle et la femelle, d'une goutte (de sperme)
lorsqu'elle est répandue}

La formation du sexe est de méme évoquée danste@faverset 11 et sourate 75, verset 39.

Tous ces énoncés coraniques doivent étre, avorseipwomparés aux notions établies a I'époquesmed
leur concordance avec elles est évidente. Mait galement extrémement important de les confraviec les
croyances générales sur ce sujet qui avaient édarpériode de la Révélation coranique, pour séreecompte
a quel point les hommes de ce temps étaient lairo@'des vues semblables a celles exposées isilddoran
sur ces problemes. Nul doute qu'ils ne surent loais eterpréter cette Révélation ¢

comme nous la comprenons de nos jours parce queteszes de la connaissance moderne nous y aitlest,
en effet, seulement au cours¥IX *™siécle que I'on aura, de ces questions, une pea @rés claire.

Durant tout le Moyen Age, mythes et spéculatioms sandements étaient a l'origine des doctrineplles
variées : elles eurent cours encore plusieursesieagres lui. Sait-on que I'étape fondamentale daswire de
I'embryologie fut I'affirmation par Harvey, en 16%fue < tout ce qui vit vient initialement d'un osdt que
I'embryon se forme progressivement, partie aprégepaMais, a cette époque ou la science naissamaie
pourtant grandement bénéficié, pour le sujet qusrintéresse, de l'invention récente du microscoipe,
discutait encore sur les roles respectifs de leedti spermatozoide. Le grand naturaliste Buffait du clan
des ovistes, au rang desquels Bonnet soutenaiédaié de I'emboitement des germes : I'ovaire d'Beéee de
I'espéce humaine, aurait contenu les germes ddgs@res humains, emboités les uns dans lesaOrée
hypothése recueillit certaines faveurs au XVIIEde.

C'est plus d'un millénaire avant cette époque,esidibctrines fantaisistes avaient encore courslegugmmes
avaient eu connaissance du Coran. Ses énoncésrgprdduction humaine exprimaient en termes sisns
vérités premieres, que les hommes mettront tastédées a découvrir.

Coran et éducation sexuelle

Notre époque croit avoir fait beaucoup de décoesgetttins tous les domaines. Elle considere qu'alleozé en
matiere d'éducation sexuelle et pense que l'oueed®s jeunes a la connaissance des problémevigedst une
acquisition du monde moderne, les siécles passda ai¢ marqués, sur ce sujet, par un obscurantisoie
dont beaucoup disent que les religions sans poécsint responsables.



Or, tout ce qui vient d'étre exposé constitue &upe qu'il y a prés de quatorze siécles, des guastihéoriques,
si I'on peut dire, concernant la reproduction humaaavaient été portées a la connaissance des tgdares la
mesure ou on pouvait le faire, compte tenu dugiaitn ne possédait pas de données anatomiques et
physiologiques permettant d'amples développemengs'iefallait, pour étre compris, employer undage
simple et approprié a la capacité de compréhem@srauditeurs de la Prédication.

Les aspects pratiques n'ont pas été non plus psssgsilence. On trouve dans le Coran une foutiétagls sur
la vie pratique en général, sur le comportementdmpirent avoir les hommes en de multiples circamsta de
leur existence. La vie sexuelle n'en est pas exclue

Deux versets du Coran concernent le rapport sgroprement dit. n est évoqué en des termes ganale
désir de la précision avec la nécessaire décenesqlion se rapporte aux traductions et commestaire
explicatifs qui en ont été donnés, on est frappéeuas divergences. J'ai longtemps hésité suathuttion de
ces versets. Je dois celle que je propose au ddstél Giraud, ancien professeur a la faculté daletine de
Beyrouth.

— Sourate 86, versets 6 et {le sens)

{ (L'homme) a été formé d'un liquide rejeté. Il sort(comme résultat) de la conjonction des régions
sexuelles de 'homme et de la femmg

La région sexuelle de 'homme est désignée daeste coranique par le m8ulb(singulier). La région
sexuelle de la femme est désignée dans le Corde pasttaraib (pluriel).

Telle est la traduction qui parait la plus satsdaie. Elle differe de celle donnée souvent patrdéesicteurs
frangais ou anglais, comme (I{'homme) a été créé d'un liquide répandu qui sorentre I'épine dorsale et
les os de la poitrine} . C'est plus, semble-t-il, une variante intétative qu'une traduction. Elle est d'ailleurs
peu compréhensible.

Le comportement des hommes dans leurs rappontsdstavec leurs femmes en des circonstances divesses
explicité.

C'est d'abord la directive pour la période desaggli est donnée dans les versets 222 et 223sdearate 2 :
Allah Y donne cette prescription au Prophéte e s@ns)

{ (Quand les croyants) t'interrogent sur la menstruaton, dis-(leur) : " C'est un mal. Tenez-vous a I'éaa
des femmes pendant la menstruation et ne les apptoez pas avant qu'elles se soient purifiées. Quanties
se seront purifiées, venez & elles comme Allah paescrit. " En vérité, Allah aime ceux qui viennenta
résipiscence et ceux qui se purifieng

{ Vos femmes sont un champ de labour pour vous, venazotre champ de labour comme vous voulez et
ceuvrez par vous-mémes a l'avance

Le début de ce passage a une signification tré® cléinterdiction d'avoir des rapports sexuels@une femme
réglée est formelle. La deuxieme partie évoquabeur qui, pour le semeur, précéde le dép6t deneesce qui
va germer et produire une plante nouvelle. L'aceshtionc mis indirectement par l'image sur l'ingraze
d'avoir en esprit que le but final du rapport séxst la procréation. La traduction de la dernjgease est celle
de R. Blacheére : cette phrase contient une presorigui parait concerner les préparatifs du rappexuel.

Les directives données ici sont d'ordre tres gén®raa poseé a propos de ces versets le problérze de
contraception : ici pas plus gu'ailleurs le Coranfait allusion.

L'avortement n'est pas davantage évoqué, maistebreux passages cités plus haut sur les transfiomaa

successives de I'embryon sont suffisamment claius que 'homme soit considéré comme formé a pautir
stade caractérisé par l'existence de quelque chosaccroche ». Dans ces conditions, le respectia de la
personne humaine, si. souvent affirmé dans le Ceraraine la condamnation radicale de l'avortentgite

prise de position est d'ailleurs celle de toutegédigions monothéistes a notre époque.



Les rapports sexuels sont permis pendant la périodeirne du jeGne du mois du Ramadan. Le verset
intéressant le Ramadan est le suivant :

— Sourate 2, verset 187le sens)

{ Vous est permise durant la nuit du jedne la galantée envers vos femmes. Elles sont un vétement pour
vous et vous étes un vétement pour elles. Alors aydes rapports avec elles et recherchez ce que Alla
prescrit pour vous. }

Par contre, aucune exception n'est envisagée espelerins de La Mecque durant les jours solerthels
Pélerinage.

— Sourate 2, verset 197 : (le sens)
{ Pour qui s'impose le Pélerinage pas de galanteri¢ jgas de libertinage.. }

L'interdiction est donc formelle, comme sont forlegldurant cette méme période d'autres interdistieltes
gue la chasse, les disputes, etc.

La menstruation est encore évoquée dans le Cquespas du divorce. Le Livre s'exprime ainsi :
— Sourate 65, verset:4le sens)

{ Pour celles de vos femmes qui désespéerent d'étraylées, si vous avez un doute a leur propos, leur
période d'attente sera de trois mois. Pour cellesugin'ont pas été réglées et pour celle qui sont egiotes, la
période d'attente sera telle qu'elles (puissent) aoucher. }

La période d'attente dont il est question ici efiecqui s'écoule entre I'annonce du divorce etdenent ou il
devient effectifLesfemmes dont il est dit qu'elles désespérent d'égfiées sont celles qui ont atteint leur
ménopause. Pour elles, un délai de prudence deni@is est donc prévu. Passé ce délai, les femivaxées
ménopausées peuvent alors se remarier.

Pour les femmes qui n'‘ont pas encore eu de rapfast attendre le temps d'une grossesse. Potieheses
enceintes, le divorce ne peut étre effectif queamne de la grossesse.

Toute cette législation est parfaitement en harmamec les données physiologiques. En outre, orrgibu
trouver dans le Coran, dans les textes régissamiuieage, les mémes judicieuses dispositions légale

Ainsi, pour les énoncés théoriques concernantdediiction comme pour les directives pratiques fdéms a
propos de la vie sexuelle des couples, on remargaeicune des formulations qui ont été rapporté@esdst en
opposition avec les données des connaissances mesger avec tout ce qui peut logiquement en découl

[ Haut]
Récits coraniques et récits bibliques
I. APERCU GENERAL

On retrouve dans le Coran un nombre important issexposés déja dans la Bible. Ce sont d'abardéits
concernant les Prophétes : No€, Abraham, Josejgh Jehas, Job, Moise ; les rois d'Israél : Saal;id
Salomon, pour ne mentionner que les principauxgéammuns, en écartant ce qui n'est que citaflersont
ensuite plus spécifiquement des récits de granéisegnents dans la marche desquels le surnatuiatessenu :
par exemple, la création des cieux et de la t&reréation de 'homme, le Déluge, I'Exode de Mdest enfin
tout ce qui a trait a Jésus, a sa mére Marie, euiceoncerne le Nouveau Testament.



Quelles réflexions ces sujets traités par les dauitures peuvent-ils suggérer en fonction des amsances
modernes qu'on peut en avoir en dehors des teatesss?

Paralléle Coran/Evangiles et connaissances modernes

Pour ce qui concerne un paralleéle Coran/Evangllés t remarquer d'abord qu'aucun des sujets dasdiles
ayant soulevé des critiques du point de vue dei¢anse et dont on a fait mention dans la deuxicangegpde cet
ouvrage ne se retrouve cité dans le Coran.

Jésus est le sujet, dans le Coran, de référendéplesiCe sont, par exemple : I'annonce de la Nativit®#ldae
a son pere, l'annonce de la Nativité miraculeus#édas a Marie, la nature de Jésus, Prophéte qulguéemier
rang de tous, sa qualité de Messie, la Révélatiihagadressée aux hommes confirmant et modifeambrah,
sa prédication, ses disciples les apétres, lechgason Ascension finale aupres d'Allah, son adldugement
dernier, etc.

La sourate 3 du Coran et la sourate 19 (qui pertin de Marie) consacrent de longs passagesenlbef de
Jésus. Elles racontent la nativité de sa mére,ayliarjeunesse de celle-ci, 'annonce a Marie deatarnité
miraculeuse. Jésus est toujours appelé "Fils déeM3pn ascendance est donnée essentiellemeraggaort a
sa mere, ce qui est parfaitement logique, puisgsesin‘a pas de pére biologique. Le Coran se siépdes
Evangiles de Matthieu et de Luc qui, comme ondfzosé, ont donné a Jésus des généalogies masgulines
d'ailleurs différentes,

Par sa généalogie maternelle, Jésus est placé garan dans la lignée de Noé, Abraham, le péMate
(limrén dans le Coran) :

— Sourate 3, versets 33 et 34 : (le sens)

{ Allah a choisi Adam, Noé, la famille d'Abraham et & famille de Imréan au-dessus de tout le monde, en
tant que descendants les uns des autreg

Ainsi Jésus descend de Noé et d'Abraham par sa Mari, et le pére de celle-ci, Imran. Les errexomiinales
des Evangiles concernant I'ascendance de Jésumplessibilités d'ordre généalogique de I'Anciestaiment
pour ce qui concerne l'ascendance d'Abraham, gusxaminées dans la premiere et la deuxieme paetise
retrouvent pas dans le Coran.

Une fois de plus, I'objectivité impose de sign#efiait car, une fois de plus, il prend toute smpdrtance
devant les affirmations sans fondements de ceuprgténdent que Le Prophete Mohammed, auteur danCor
aurait largement copié la Bible. On se demandatait qui ou quel argument aurait pu le dissuaddadopier
a propos de I'ascendance de Jésus et d'insédanisile Coran le correctif qui met son texte hertodite
critique suscitée par les connaissances modearatistqu'a I'opposé, les textes évangéliques ébtéss de
I'Ancien Testament sont, de ce point de vue, rigosement inacceptables.

Paralléle Coran/Ancien Testament et connaissancesd&rnes

Pour I'Ancien Testament, certains aspects de adl@laront déja été traités. C'est ainsi que lat@é du monde
selon la Bible a fait I'objet d'une étude critiqlens la partie de cet ouvrage consacrée a I'Afi@stament. Le
méme sujet a été examiné dans la version donnde R&wélation coranique. Les comparaisons onfiedess :

il n'y a pas lieu de revenir sur ce sujet.

Apercu général

Les connaissances historiques sont, semble-tf,ftoues et les données de I'archéologie tropiteéipour que
des paralleles soient faits a la lumiére des caesaaces modernes sur des problémes intéressanisledsraél,
objets de récits communs au Coran et a la Bible.



Pour les prophétes, c'est dans la mesure ol leséndts relatés ont eu (ou n'‘ont pas eu) une tiaduc
historique ayant laissé (ou n'ayant pas laisséjagdes qui soient parvenues jusqu'a nous, qu'cnopenon
aborder ces problémes avec les données modernes.

Deux sujets ayant été l'objet de récits commurSaman et a la Bible sont susceptibles de retenneraitention
et d'étre examinés a la lumiére des. connaissatecastre temps. Ce sont :

— le Déluge,
— I'Exode de Moise,

le premier, parce qu'il n'a pas laissé dans l'inesttes civilisations les marques qu'impliqueraitdcit biblique,
alors que les données modernes ne suscitent gaigees devant le récit coranique ;

— le second parce que le récit coranique et le bitgiique paraissent dans les grandes lignes seléten I'un
et l'autre, et que les données modernes semblpattapa I'un et a l'autre un support historiguaaeuable.

Il LE DELUGE
Rappel du récit biblique et des critiques qu'il sute

L'examen du récit du Déluge selon I'Ancien Testdrdans la premiére partie du livre a conduit aux
constatations suivantes.

Il n'y a pas un récit du Déluge dans la Bible, néés deux récits, qui ont été rédigés a des émodifférentes :
— le récit yahviste datant du ix" siécle avant J;-C.

— le récit dit sacerdotal datant du®¢iécle avand.-C., et ainsi appelé parce qu'il a été I'ouvre desgséte
I'époque.

Ces deux récits ne sont pas juxtaposés mais igsjdes éléments de I'un s'intercalant entre é&seiits de
l'autre avec alternance des paragraphes apparénaet source et de ceux appartenant a l'autreesdigs

commentaires de la Traduction de la Genése parfe & Vaux, professeur a I'Ecole biblique desham,
montrent parfaitement cette répartition des pagagra entre les deux sources :

le récit débute et finit par un paragraphe yahvistie paragraphes yahvistes existent au totafreeshacun
d'eux est intercalé un paragraphe sacerdotalr{softparagraphes sacerdotaux au total). .Cetteiqmasde
textes ne présente de cohérence que sous l'agplecsaccession des épisodes, car il y a entdeles sources
des contradictions flagrantes. Ce sont, écrit IB.Rle Vaux, ' deux histoires du Déluge, ou leatgsae est
produit par des agents différents et a une dufé&reinte, ou Noé embarque dans I'Arche un nomijférdit
d'animaux ».

Dans son ensemble, le récit biblique du Délugénestceptable, pour deux raisons, a la lumiére des
connaissances modernes :

a) I'Ancien Testament lui donne le caractere d'unagsme universel ;

b) alors que les paragraphes de source yahviste derlnent pas de date, le récit sacerdotal le situns le
temps a une époque ou un cataclysme de cet oedpa®ipu se produire.

Les arguments a I'appui de ce jugement sont leasts.

Le récit sacerdotal précise que le Déluge eutliesque Noé avait 600 ans. Or on sait, d'aprégdasalogies
du chapitre 5 de la Genése (de source sacerdeliae aussi, et qui ont été rapportées dans laiprempartie de
ce livre) que Noé serait né 1 056 ans apres Adaan. iésulte que le Déluge aurait eu lieu 1656agmés la



création d'Adam. D'autre part, le tableau de l&égfagie d'Abraham, donné par la Genése (11, 10s8®)n la
méme source, permet d'évaluer qu'Abraham naquitB9apres le Déluge. Comme on sait qu'Abrahanit viva
aux environs de 1850 avant Jésus-Christ, le D&aggtuerait donc, selon la Bible, au XXfou XXII *™®
siécle avant Jésus-Christ. Ce calcul est rigoureeseconforme aux indications des Bibles ancienass
lesquelles ces précisions chronologiques figurammbonne place-avant le texte biblique, a unegérou
I'absence de connaissances humaines sur ce ssit faie les données chronologiques bibliquesétai-

faute d'arguments opposables — acceptées sansgistpsar leurs lecteurs .

Comment pourrait-on aujourd'hui concevoir gu'urmcltsme universel ait détruit la vie goutela surface de la
terre (a I'exception des passagers de |'Arche)Xd ou XXI1° siécle avant Jésus-Christ ? A cette époque
avaient déja fleuri en plusieurs points de la Tdes civilisations dont les vestiges sont passépastérité.
Pour I'Egypte, par exemple, c'est la période ingelimire qui suit la fin de I'Ancien Empire et lebdédu Moyen
Empire. Compte tenu de ce que I'on sait de I'sté cette époque, il serait ridicule de soutgnér toute
civilisation fut alors détruite par le Déluge.

Ainsi, du point de vue historique, on peut affirngeie le récit du Déluge tel que la Bible le présesst en
contradiction évidente avec les connaissances mesek'existence des deux récits est la preuvediterde la
manipulation des Ecritures par les hommes.

Le récit coranique du Déluge
Le Coran présente une version d'ensemble difféetnie suscitant pas de critiques du point de iaterique.

1. Depuis que I'on posséde certaines notions sthrtamologie des temps anciens et que ces fargaisie
chronologiques des auteurs sacerdotaux de I'Affi@stament ne sont plus crédibles, on s'est empdesiss
supprimer des Bibles, mais les commentateurs medate ces généalogies — que I'on a, elles, conservée
n'attirent pas l'attention des lecteurs des lideesulgarisation sur les erreurs qu'elles contietine

Le Coran n'offre pas, du Déluge, un récit conte.nombreuses sourates parlent de la punitiorgégliau
peuple de Noé. Le récit le plus complet est ceduiadsourate 11, versets 25 a 49. La sourate 7aagté le nom
de Noé évoque surtout la prédication de Noé conenfigntt les versets 105 a 115 dé la Sourate 26. daist
d'envisager le déroulement des événements a preptgrarler, il faut situer le Déluge tel que leaite le
Coran par rapport au contexte général des punitidligées par Allah a des collectivités coupakd&s/oir
enfreint gravement Ses commandements.

Alors que la Bible fait état d'un Déluge univergelr punir toute I'humanité impie, le Coran memienau
contraire, plusieurs punitions infligées a deseatiVités bien définies :

Les versets 35 a 39 de la sourate 25 en rendermtedia sens)

{ Nous avons donné I'Ecriture a Moise et Nous avonsaeé avec lui son frere Aaron pour l'assister}{

Nous lui avons dit : " Allez tous deux vers ces gergui ont traité nos signes de mensonges. " Nous le
anéantimes complétement.} { (De méme) quand le pdaple Noé eut traité les envoyés d'imposteurs, Nous
I'engloutimes et Nous en fimes un signe pour lesihmes. Nous avons préparé pour les impies un

tourment cruel.} { (Nous anéantimes aussi) les Adites, les Thamouditéss gens du Rass et de hombreuses
générations intermédiaires} { Nous les avons tous frappés par des exemples et Ndes avons tous
anéantis complétement}

La sourate 7, versets 59 a 93, contient un rapggepdnitions qui frappérent le peuple de Noé, ldites, les
Thamoudites, Sodome, les Madian isolément.

Ainsi, le Coran présente le cataclysme du Délugense une punition réservée spécifiquement au palghoé
: cela constitue la premiére, différence fondamerdatre les deux récits.

La deuxieéme différence essentielle est que le Ca@rtrairement a la Bible, ne situe pas le Déllayes le
temps et ne donne aucune indication de durée paathclysme lui-méme.



Les causes de l'inondation sont a peu de chosdgaré®mes dans les deux récits. Le récit saceioia
Bible (Genése 7, 11) en cite deux qui se sont gudes : "Ce jour-la jaillirent les sources du grahitime et les
écluses du ciel s'ouvrirent. " Le Coran précisasdas versets 11 et 12 de la sourate 54 : (lg sens

{ Nous ouvrimes les portes du ciel & une eau quégandit. Nous fimes jaillir la terre en sourdess eaux se
rencontrérent selon un mode qui avait été décyété.

Récits coraniques et récits bibliques

Le Coran est trés explicite sur le contenu de hard 'ordre fut donné par Allah a Noé et exécudélément de
placer a bord ce qui allait survivre au cataclysif@ourate 11, verset 40.) (le sens)

{ Place dans (I'Arche) de toute (espéce) un couple, famille a I'exception de celui contre qui la Parie a
été proférée antérieurement — et ceux qui croientMais) ceux qui avaient cru avec lui étaient peu
nombreux. }

L'exclu de la famille est un fils maudit de Noé,sajet duquel les versets 45 et 46 de cette mémratsonous
apprennent que les exhortations de Noé auprésat'Al purent faire infléchir la décision. Le Conaentionne,
a bord de I'Arche, en plus de la famille amputéeealéils maudit, d'autres passagers peu nombreiuavgient
cru en Allah.

La Bible ne cite pas ces derniers parmi les ocagghai'Arche. Elle présente, en tait, trois versionscdatenu
de I'Arche : selon le récit sacerdotal : No€, sppr famille sans exception et un couple de chagpeéce ;

— selon le récit yahviste, distinction est faiterent'une part, animaux purs et oiseaux et, d'gatre animaux
impurs (des premiers, I'Arche accueille sept 'ltBgoe espéce, males et femelles, des seconds pile cou
seulement) ;

— selon un verset yahviste modifié (Genése 7, 8tauple de chaque espéce, pure ou impure.

Le récit de l'inondation proprement dite contenogdla sourate 11, versets 25 a 49 et dans la sd2Bawersets
23 a 30 et le récit biblique ne présentent pasftirences particulierement significatives.

Le lieu ou I'Arche échoue est, pour la Bible, lemnts d'Ararat (Genése 8, 4), pour le Coran, "la@db(sourate
11, verset 44). Cette montagne serait le point icidnt des monts d'Ararat en Arménie, mais riennogiye que
les hommes n'aient pas procédé a des changememtsndepour accorder les deux récits. R. Blachaffirthe.
Selon cet auteur, il y aurait un massif du nomaiedden Arabie. La concordance des noms peut #ifieialle.

En définitive, des divergences existent, importsneatre les récits coraniques et les récits hibbgCertaines
échappent a tout examen critique, les donnéestolgsenanquant. Mais lorsqu'on est a méme de géids
énoncés des Ecritures a l'aide de données simespipatibilité du récit biblique — dans sa préstotadu
Déluge dans le temps et dans son étendue — avacdassitions de la connaissance moderne est mise
nettement en évidence. A I'opposé, le récit cotanijavere exempt de tout élément qui suscitdtiquer
objective. Entre I'époque du récit biblique eteelu récit coranique, les hommes avaient-ils aatgss
informations qui auraient pu apporter quelque luegur un tel événement ? Assurément pas caiedn
Testament au Coran, la seule documentation en ggieeaedes hommes sur cette histoire ancienne était
précisément la Bible. Si des facteurs humains ngg@ expliquer les changements dans les récjigrsint
dans le sens de la concordance avec les connassanaciernes, il faut accepter une autre explicatiore
Révélation postérieure a celle contenue dans I Bib

ll. 'EXODE DE MOISE

Avec I'exode de Moise et de son groupe hors d'Egypemiere étape de son installation en Canaaahoite
un événement d'une importance capitale, un événemwarique certain, s'insérant dans un conteatang, en
dépit des allégations que l'on trouve de-ci d&-Guetendent a lui conférer seulement un caradégrendaire.



Dans I'Ancien Testament, I'Exode forme, avec |& dicla marche au désert aprés la sortie d'Eggtatelui de
l'alliance que Allah conclut au mont Sinal, le déme livre du Pentateuque ou Torah. Le Coran lango
naturellement aussi une place trés grande : lati@nrdes rapports de Moise et de son frére Aareo k&
Pharaon et celle de la sortie d'Egypte elle-mémerstrouvées dans plus de dix sourates avec @s l@tits
comme dans les sourates 7, 10, 20 et 26, ou bierédis plus condensés ou méme de simples rapeetmm
de Pharaon, personnage central du coté égyptiergmté soixante-quatorze fois dans le Coran girgt-sept
sourates, sauf erreur.

L'étude des deux récits, coranique et bibliquaedtfi un intérét particulier parce qu'a la difféce de ce qu'on a
vu pour le Déluge, par exemple, les deux récit$ mosuperposables pour I'essentiel. D y a assenéigertaines
divergences, mais le récit biblique a une valesitohique considérable, comme on le verra, puisoqéil sur la
voie de l'identification du pharaon ou plutdt desixipharaons concernés, et le Coran vient, dateslogiothése
a point de départ biblique, apporter une informatiomplémentaire. A ces deux sources scripturalegsutent
des données modernes de I'égyptologie, et c'estapiten confrontant Coran, Bible et connaissadeasotre
temps, on parvient a situer I'épisode des Ecritsa@ges dans un contexte historique.

L'Exode selon la Bible

Le récit biblique débute par le rappel de I'enggd=gypte des Juifs qui, avec Jacob, y rejoigndiesgph." Puis
un nouveau roi vient au pouvoir en Egypte, quiatpas connu Joseph " (Exode 1, 8). C'est la gérite
l'oppression, le pharaon imposant aux Juifs latcoatson de villes auxquelles la Bible donne lessale Pitom
et de Ramseés. Pour éviter un débordement démograpbhez les Hébreux, le pharaon impose de jeter au
fleuve tout nouvel enfant male. Moise sera néansncamservé trois mois aprés sa naissance par a2 meis
celle-ci doit finalement se résoudre a le dépoaesdine corbeille de jonc au bord du fleuve. la @u pharaon
I'y découvre, le recueille et le met en nourricécsément chez sa propre meére, car la sceur de buiseait
guetté pour voir qui recueillerait le bébé avaibffele ne pas le connaitre et elle avait recommandérincesse
une nourrice qui n'était autre que la mére dedemiCelui-ci est traité comme un fils du pharable @om de «
Moise » lui est donné.

Moise jeune homme part en pays de Madian ou ilagerat séjourne longtemps. Détail important ; ‘teurs
de cette longue période, le roi d'Egypte mourlit-on dans le livre de I'Exode (2, 23).

Allah commande a Moise d'aller trouver le pharateefaire sortir ses freres d'Egypte (la narratiercet ordre
est faite dans le rédite.I'épisode du buisson ardent). Aaron, frere de Bldiassistera dans cette tache. C'est
pourquoi, de retour en Egypte, Moise se rend amedrére auprées du pharaon, qui est le successecgldi
sous le régne duquel il est né il y a longtemps.

Le pharaon refuse aux Juifs du groupe de Moisaiiegl'Egypte. Allah se manifeste de nouveau addet

lui ordonne de reprendre auprés du pharaon la nd@mande. Moise est alors agé de quatre vingt torslse
Bible, il démontre au pharaon par la magie quika pouvoirs surnaturels. Cela ne suffit pas :hAdavoie alors
sur I'Egypte les plaies bien connues : I'eau @es/éis changée en sang, l'invasion des grenouwliss,
moustiques, des taons, la mort des troupeauxplearigions de tumeurs sur la peau des hommes etnilesux,
la gréle, les sauterelles, les ténébres, la marpdemier-nés, mais le pharaon n'accepte toujagsle laisser
partir les Hébreux.

lls s‘échappent alors de la ville de Ramsés au reo 600000 hommbks« sans compter leurs familles »
(Exode 12, 37).

! On verra plus loin que le chiffre est manifestahgrossi.
L'exode de Moise

C'est alors que «; Pharaon fit atteler son chamghena son armée. Il prit six cents de ses medliehars et tous
les chars de I'Egypte, chacun d'eux monté par ffiegecs... Le roi d'Egypte se lan¢a a la poursdiés Israélites
sortant la main haute » (Exode 14, 6 et 8). LepEeys rejoignirent le groupe de Moise au bordadmér.
Moise, levant son baton, la mer s'ouvrit devantdes hommes y pénétrerent a pied sec. ¢r Les iEggpes
poursuivirent et tous les chevaux de Pharaon,lsss et ses cavaliers pénétrérent a leur suitelaurde la



mer » (Exode 14, 23). " Les eaux refluérent etugdeent les chars et les cavaliers de toute I'erdeéPharaon,
qui avaient pénétré derriére eux dans la merefl résta pas un seul » (Exode 14, 28-29).

Le texte du Livre de I'Exode est parfaitement cl&haraon se trouvait a la téte des poursuivlngérit
puisque le Livre de I'Exode précise " qu'il n'estagpas un seul ". La Bible reprend d'ailleursé&mitidans les
Psaumes de David : Psaume 106, verset 11 et Pd@@neersets 13 a 15 qui sont une action de gr&c€elui
qui coupa en deux la mer des Roseaux, qui fit pasisel au milieu et précipita Pharaon et son ardaéns la
mer des Roseaux ». Il n'est donc pas douteux gl ke récit biblique, le pharaon de I'Exode pdaihs la mer.
La Bible ne dit mot de ce qu'il advint de son corps

L'Exode selon le Coran

Dans les grandes lignes, le récit coranique detiExest analogue au récit biblique. Il faut le nstibuer car il
est fait d'éléments dispersés dans de nombreuagessiu Livre.

Pas plus que la Bible, le Coran ne mentionne un deipersonne permettant d'identifier quel étgiaraon
régnant au moment de I'Exode. Tout ce que l'oresaiqu'un des personnages de son Conseil s'dépphbainan
» ; il est cité six fois dans le Coran (sourate\@8sets 6, 8 et 38, sourate 29, verset 39, sodfateersets 24 et
36).

Le pharaon est oppresseur des Juifs :
— Sourate 14, verset 6 (le sens)

{ Quand Moise dit a son peuple : " Rappelez-vous lednfait de Allah envers vous quand Il vous sauva
des gens de Pharaon qui vous imposaient le pire tonent, égorgeaient vos fils et couvraient vos femrae
de honte }

L'oppression est rappelée dans les mémes termededaerset 141 de la sourate 7. Mais le Coranemionne
pas, comme le fait la Bible, le nom des villes ¢antes par les Juifs soumis a la corvée.

L'épisode de Moise déposé au bord du fleuve esht@cdans la sourate 20, versets 39 et 40 etldaosirate
28, versets 7 & 13. Dans le récit coranique. Medseecueilli par la famille du pharaon.

On lit, en effet, dans les versets 8 et 9 de laste?8 : '

{ Les gens de Pharaon le recueillirent afin qu'il fpour eux un ennemi et une affliction. Pharaon, Har&n
et leurs armées avaient commis des fauté§ La femme de Pharaon dit (a ce dernier), " Il seraa joie de
I'ceil pour moi et pour toi. Ne le tuez pas. Il sequt qu'il nous soit utile ou que nous le prenionsaanme
enfant. " lIs ne pressentaient (rier). }

La tradition musulmane veut que la femme du phacaom pris soin de Moise soit Asiya. Pour le Coran
n'est pas la femme du pharaon qui le recueilliisroe furent < ses geng'alu), c'est a dire des habitants de sa
maison.

La jeunesse de Moise, son séjour en pays de Maidirmariage sont relatés dans la sourate 28,tgei3é 28.

L'épisode du Buisson ardent est notamment retrdauaé la premiére partie de la sourate 20 et dansehsets
30 a 35 de la sourate 28.

Le Coran ne mentionne pas dix plaies envoyéegggteé a titre de chatiment divin, comme la Bible dgcrit
longuement, mais il évoque trés succinctement plaigs (sourate 7, verset 133) : l'inondationskagterelles,
les poux, les grenouilles, le sang.

La fuite hors d'Egypte est racontée dans le Caxas ks précisions géographiques, données pasitditdique
et sans les précisions numériques peu crédibles dernier récit. On voit mal comment 600 000 hosate
leurs familles auraient pu, comme le prétend ldeBifaire un long séjour dans le désert.



La mort du pharaon a la poursuite des Hébreuxiesit @&oquée :

{ Pharaon les poursuivit avec ses troupes ; le flok$ submergea} lit-on dans le verset 78 de la sourate 20 (le
sens). Les Juifs s'échappérent. Pharaon péritsoaisorps fut retrouvé : détail trés important gaementionne
pas le récit biblique.

— Sourate 10, versets 90 a 92llah parle (le sens)

{ Nous fimes passer la mer aux fils d'Israél et Phaom et ses troupes les poursuivirent par (esprit de)
rébellion et d'hostilité jusqu'a ce gu'enfin, sur k point d'étre englouti, (Pharaon) dise : " Je cra qu'il
n'existe nul divinité si ce n'est Celui en qui ontru les fils d'lsraél. Je suis parmi ceux qui Lui ent soumis
}{ (Allah dit) (le sens)!" Maintenant (tu crois) ! Alors que tu as désobéauparavant et que tu fus parmi

les semeurs de scandale ! Aujourd'hui, Nous te saoms, en ton corps, afin que tu sois un signe poueex
qui viendront apres toi. " }

Ce passage appelle deux précisions :

a) L'esprit de rébellion et d'hostilité dont il estegtion s'entend par rapport aux tentatives deigsicn
exercées par Moise auprés du pharaon.

b) Le sauvetage du pharaon s'applique a son cadavileest bien précisé, dans le verset 98 de laated 1 que
le pharaon et les siens ont été damnés ;

(Pharaon) précédera son peuple au jour de la Résiom et il les ménera au feu. »

Ainsi, pour les faits qui sont susceptibles d'éoefrontés avec des données historiques, géograshau
archéologiques, il faut noter que le récit coraaidiffere du récit biblique sur les points suivants

— l'absence, dans le Coran, de citations de nontisulaussi bien pour les villes construites paHébreux du
groupe de Moise que pour litinéraire de I'Exode ;

— l'absence, dans le Coran, de mention de la mantpharaon lors du séjour de Moise en Madian ;
- I'absence, dans le Coran, de données sur |'alymise lorsqu'il s'adressa a Pharaon ;

— l'absence, dans le Coran, de précisions numérgude groupe de Moise, manifestement enflé daBsble
a des dimensions invraisemblables (600 000 homitresirs familles auraient formé un groupe de plisleux
millions d'habitants) ;

— l'absence de mention dans la Bible de la récupérdti corps du pharaon aprés sa mort.
Les points communs des deux récits qui sont agmedipour ce qui nous préoccupe ici sont :
— la confirmation par le Coran de l'oppression pgoHaraon des Juifs du groupe de Moise ;
— l'absence dans les deux récits de mention de oaml@ roi d'Egypte ;

—la confirmation, par le Coran, de la mort du pbarbors de la sortie d'Egypte.
Confrontation des données des Ecritures avec lesnaissances modernes

Les récits coraniques et bibliques relatifs auwggjles fils d'lsraél en Egypte et a leur sortigdys présentent
des aspects pouvant faire I'objet de confrontatiwes les connaissances modernes. A vrai direg dhaniére
trés inégale puisque certains aspects souléventitfuide problemes alors que d'autres n'offrentegoeatiere a
discussion.



1. EXAMEN DE CERTAINS DETAILS DES RECITS
Les Hébreux en Egypte

Il semble bien que I'on puisse dire, sans risqueedeomper beaucoup, que — conformément a ce yéces
dans la Bible (Genése 15, 13 et Exode 12, 40) -Hé&seux aient séjourné en Egypte pendant 400 oaA80
Quoi qu'il en soit de cette discordance entre laéSe et I'Exode, qui est d'ailleurs de peu d'inaae, leur
séjour débuta avec l'installation, bien apres Abnahde Joseph, fils de Jacob, et de ses freregygteE A part
la Bible qui donne des renseignements que je wdendter et le Coran qui mentionne cette instaltaans
donner la moindre indication chronologique, on nseggde pour ainsi dire aucun autre document suisieegée
nous éclairer sur ce point.

On pense actuellement, de P. Montet a Daniel-Rpps, selon toute vraisemblance, c'est avec le nmoent
des Hyksos vers I'Egypte au XVHiécle avant J.-C., que coincide cette arrivédodeph et des siens et qu'a
Avaris, dans le delta, ce serait un souverain hykgo aurait fait bon accueil & Joseph et a sesdré

Cette estimation est, certes, en contradiction rigopa@ avec ce que nous apprend le premier Livrd&Rdesde la
Bible (6, 1) qui situe la sortie d'Egypte 480 award la construction du Temple de Salomon (vers&véht J.-
C.). Cette estimation situerait donc I'Exode appnativement vers 1450 avant J.-C, et, par conséqlremirée
vers 1850-18800r, c'est précisément I'époque a laquelle aurait,gaens aujourd’'hui, vécu Abraham, dont 250
ans environ devraient, selon d'autres donnéegibisi le séparer de Joseph. Ce passage du premedes

Rois de la Bible est donc chronologiquement inataddp '. On verra que la théorie soutenue ici neadt avoir
contre elle que cette objection tirée de ce limmais I'inexactitude manifeste de ses données clugiqoes

retire toute valeur a cette objection.

Ce que les Hébreux ont laissé comme traces dedégaur en Egypte est trés vague, mis a part lesédndes
Ecritures saintes. |l existe cependant quelqueardeats hiéroglyphiques mentionnant I'existence gypte
d'une catégorie de travailleurs appelés les 'Apirtiapiru ou Habiru, qu'on a identifiés, a tortoraison, aux
Hébreux. On a désigné sous ce terme des ouvrierdgmconstructions, des ouvriers agricoles, des
vendangeurs, etc. D'ou venaient-ils ? |l est biffitide de le dire. Comme I'écrit le R. P. de Vawx ils ne sont
pas membres de la population locale, ils ne sffilemtt pas a une classe de la société, ils n'ostgas la méme
occupation ou le méme statut.

Sous Tutmes Ill, un papyrus les cite comme « g&wude ». On sait qu'Aménophis Il, au xv« siéclard J.-
C., en a ramené 3600 a titre de prisonniers vat@f@anaan, car ils constituaient, écrit le R. P/aax, une
fraction notable de la population de Syrie-Palestiers 1300 avant J.-C., sous Séthi I, ces méapa
fomentent en Canaan des troubles dans la régi@etfeShean. Sous Ramses I, il en est employés eomm
carriers ou au transport des pieux pour les tragaupharaon (grand pyldone de Ramsés Miamén). Qpaala
Bible que les Hébreux vont, sous Ramses I, coinsttal capitale du Nord, la ville de Ramses. Dassdcrits
égyptiens, on fera encore mention de ces 'Apirdlatsiécle et, pour une derniére fois, sous Ramses IlI

Mais les 'Apiru ne sont pas mentionnés qu'en Egyeerme pouvait-il donc s'appliquer aux seulbtdax ?
Peut-étre y a-t-il lieu de rappeler que le mot @oudésigner initialement des travailleurs forass préjuger
de leur origine, et que, par la suite, le termeraicomme qualificatif professionnel. Ne seraitgas autorisé a
faire un rapprochement avec les sens divers qufrarcais, le mot « suisse », désignant aussiunembitant

de la Suisse, un soldat suisse de la monarchiedise un garde du Vatican ou un employé d'églisétienne
?...

Quoi qu'il en soit, sous Ramses I, les Hébreubo(ska Bible), les 'Apiru (selon les textes hiénggjliques)
participent aux grands travaux ordonnés par legaraet I'on peut dire a des travaux forcés. Onomedpas que
Ramsés Il fat un oppresseur des Juifs :

les villes de Ramseés et de Pitom, citées dans/te de I'Exode, sont situées dans la partie ofeeiadelta du
Nil. Tanis et Qantir

1. On reviendra plus loin sur ce qu'il faut penaggec le R. P. de Vaux, de cette référence auvtéldes Rois.



actuels, & 25 kilomeétres environ l'une de l'aupondent & ces anciennes cités. La était la éayoiteNord
construite par Ramses |l.

Ramses Il est le pharaon de I'oppression.

C'est dans ce contexte que va naitre Moise. Orpugthaut les circonstances qui ont marqué sovesage des
eaux du fleuve. Son nom est égyptien. P. Mont&ti¢a montré dans son livteEgypte et la Bible Mesw ou
Mesy sont dans la liste du dictionnaire des nomgedisonnes dans la langue des hiéroglyphes de Rdidkay
en est la translittération dans le Coran.

Les plaies d'Egypte

La Bible fait mention, sous ce nom, de dix chatiteenfligés par Allah et donne, sur chacune de«ggdaies »,
beaucoup de détails. Plusieurs ont un aspect aliorension surnaturels. Le Coran énumeére seuleoiat
plaies qui ne sont, pour la plupart, que I'exagémade phénoménes naturels : inondation, sautergltaux,
grenouilles et sang.

La pullulation des sauterelles et des grenouilegeoquée dans la Bible. Celle-ci parle de l'esiflbuves
changée en sang qui inonde tout le gai ; le Coran mentionne le sang a l'exclusion de tétail
complémentaire. On peut faire a propos de ce sarigs les hypothéses.

Les autres plaies (moustiques, taons, tumeurs pieda, gréle ténébres, mort des premier-nés ed¢tail)b
décrites par la Bible relevent d'origines diversesnme c'était le cas pour le récit du Déluge, titudspar une
juxtaposition d'éléments de sources multiples.

L'itinéraire de I'Exode

Aucun itinéraire n'est donné par le Coran, aloslguBible en mentionne un avec beaucoup de poécist R.
P. de Vaux et P. Montet en ont chacun repris I'étudepoint de départ serait la région de Tanis-Qandis,
pour le reste de litinéraire, on n'a retrouvéaplhrt de vestiges pouvant confirmer le récit Qiodi et I'on ne
saurait dire en quel endroit la mer s'est ouvente faisser passer le groupe de Moise.

Le miracle de la mer

On a imaginé un raz de marée qui aurait pu étee difs causes astronomiques ou a des causes sismifue
relation avec une lointaine éruption volcaniques H&breux auraient profité du retrait de la mdegEgyptiens
lancés a leur poursuite auraient été anéantisepatdur du flot. Tout cela n'est que pure hypaheés

2. SITUATION DE L'EXODE DANS LA CHRONOLOGIE PHARAONUE

On peut beaucoup plus valablement aboutir a deséhsnpositives en ce qui concerne la situatiotEcede
dans le temps.

On a considéré de trés longue date que Mineptabhesseur de Ramseés I, était le pharaon de I'Ededéoise.
Maspero, le célébre éfofptologue du début de adesia'écrivait-il pas en 1900, dans $8uide du visiteur du
musée du Cairgque Mineptah c serait, d'aprés une tradition gitoei alexandrine, le pharaon de I'Exode, celui
qui, dit-on, aurait péri dans la mer Rouge ». depds pu retrouver les documents sur lesquels dfaspurait
fondé son assertion, mais le sérieux de |'autepos® qu'on attache la plus grande valeur a ceaffirihait.

P. Montet mis & part, bien rares sont les égypt@egu les spécialistes de lI'exégése bibligue medejui ont
recherché des arguments en faveur ou a I'encoattette hypothése. Bien au contraire, on a assists, ces
derniéres décennies, a une éclosion d'hypothééredies les unes des autres et qui paraissestim&tée
émises que dans le but de satisfaire un» concoedarer un détail des récits des Ecritures, santeque
auteurs s'occupent des autres aspects de cell@®gsi.ainsi que I'on voit surgir telle ou tellgpbthése qui
parait concorder avec un aspect d'un récit sansapuauteur ait pris la peine de la confronter avates les



autres données des Ecritures (pas seulement, pséquent, avec la Bible), et, en méme temps, avees les
données fournies par I'histoire, l'archéologie, etc

Une des hypothéses les plus curieuses qui ai€letjour est celle de J. de Miceli (1960) qui prététre arrivé a
fixer 'Exode a un jour pres, soit le 9 avril 148Fnt J.-C. et, ce, exclusivement par des cal@itsatendriers.
Tutmés Il régnant alors sur I'Egypte, il sera dguayr cet auteur, le pharaon de I'Exode. Puisca'décrit, sur
la momie de Tutmes Il, des Iésions cutanées quautetr qualifie — on ne sait trop pourquoi — de ¢t
gu'une des plaies d'Egypte décrites par la Bibfsiste en pustules cutanées, voici I'hypothésearooéd. Cette
étonnante construction ne tient pas le moindre ¢emes autres faits du récit biblique, en partésu mention
de la ville de Ramseés par la Bible, qui rend caéuqute hypothése sur une datation de I'Exode ajanh <
Ramsés » ait régné.

Quant aux Iésions cutanées de Tutroes I, il pgslieu d'en faire un argument en faveur de laydéson de
ce roi d'Egypte comme pharaon de I'Exode, puisqodits, Tutmeés I, et son petit- fils, Aménophis
présentent, eux aussi, des bourgeons cutanég lgsquels certains auteurs ont évoqué |'hypottiése
affection familiale. L'hypothése Tutmés Il n'eshdas défendable.

Il en est de méme de celle soulevée par Daniel-Raps sbn livrde Peuple de la Biblg attribuant a
Aménophis Il le réle de pharaon de I'Exode. Ell@agait pas plus fondée que la précédente. Squstiexte
gue son pére Tutmes Il était trés nationalistaji€leRops proclame Aménophis Il persécuteur degéish et
la belle-meére de ce dernier, la célébre reine Hakshut, passe, on ne sait trop pourquoi, pour galleecueillit
Moise.

C'est sur une assise plus solide que le R. P. dg fé# reposer son hypothése Ramseés I, qu'iliétddns son
livre Histoire ancienne d'Israglcar, si elle ne concorde pas avec tous les pdintgcit biblique, elle a au
moins le mérite de mettre en avant une donnéeatapita construction sous Ramseés Il des villeRamses et
de

Pitom citées dans le texte bibliqgue. On ne sadit considérer que I'Exode puisse étre antéritavénement
de Ramses II, avenement que l'on situe, selonr@nologie de Drioton et Vandier, en I'an 1301 avka+E. et,
selon celle de Rowton, en 1290 avant J.-C. Les detnes hypothéses évoquées plus haut sont irlglesva
cause de cet impératif : Ramseés Il est le pharadioppression

Pour le R. P. de Vaux, ce serait dans la premi@igérou vers le milieu du regne de Ramses || ¢ftreolde
aurait eu lieu. La fixation de la date par le Rd@ Vaux est tout a fait imprécise :

l'auteur suggeére cette période afin de donnemi@sesi I'on peut dire, au groupe de Moise detalies en
Canaan et, au successeur de Ramses I, le phaiaeptith qui dut mettre de I'ordre aux frontiérées dnort de
son pére, de mettre au pas les fils d'Israél, coemeteste une stele de Fan V du régne de celui-ci

Deux arguments peuvent étre opposés a cette hygeothé

a) La Bible indique en Exode (2, 23) que le roi d'Egymourut pendant le séjour de Moise en pays dbkavia
Ce roi d'Egypte est décrit dans le livre de I'Exodmme celui qui, par travail forcé, fait batir pes Hébreux
les villes de Ramses et de Pitom. C'est Ramse¥hkode ne peut donc avoir eu lieu que sous leessmur de
ce dernier. Mais le R. P. de Vaux nous dit douteladsource biblique du verset 23 au chapitre Righe de
I'Exode.

b) Ce qui étonne le plus, c'est que, directeur dmli&Ebiblique de Jérusalem, le R. P. de Vaux netiovame
méme pas, dans son exposé de sa théorie de I'EHegepassages essentiels de la Bible qui tousatéestent
que le pharaon mourut dans la poursuite des fuyedédail qui rend incompatible la survenue de l@&a un
autre moment qu'a I'a fin d'un regne.

1. Ces lésions sont parfaitement visibles sur lesiies de ces pharaons au musée égyptien du Caire.
2. Desclée de Brouwer, 1970.

3.1. Gabalda et Cie, 1971.



En effet, il n'est pas douteuy, il faut le répétpre le pharaon y laissa sa vie. Les chapitreg 138 du Livre de
I'Exode sont formels sur ce point : « Pharaontfélar son char et emmena son armée... » * | (14 I6e roi
d'Egypte se lanca & la poursuite des Israélitearsgda main haute » (14, 8)... « Les eaux refloieee
recouvrirent les chars et les cavaliers de toatmBe de Pharaon qui avait pénétré derriére euxldaner. Il
n'en resta pas un seul » (14, 28-29). De

plus ce psaume 136 de David confirme la mort dugurg invoquant Yahweh... <: qui précipita Pharabson
armée dans la mer des Roseaux » (136, 15).

Ainsi, du vivant de Moise, un pharaon est mortdaescelui-ci était en pays de Madian, un autrenest
pendant 'Exode. Il n'y a pas un pharaon de Mdigesn a deux : celui de I'oppression et celulaisortie
d'Egypte. L'hypothése unique Ramseés Il du R. R/ale n'est pas satisfaisante puisqu'elle n'explgpstout.
Les considérations qui vont suivre vont apporterdguments supplémentaires a son encontre.

3. RAMSESII, PHARAON DE L'OPPRESSION MINEPTAH, PHARAON DE L'EXODE

P. Montet a repris avec beaucoup d'a-propos l#&itadnitiale, alexandrine ', mentionnée par Maspet que
I'on retrouve beaucoup plus tard dans la tradismique, ainsi que dans la tradition chrétierlassique’.
Exposée dans son livieEgypte et la Bible cette théorie est renforcée par des arguments éomepitaires,
particuliérement par les apports du récit coraniquejuel le célébre archéologue ne faisait aucllmgian.
Avant de les envisager, revenons a la Bible.

Le Livre de I'Exode contient la mention du mot «1igés », bien que le nom du pharaon ne soit pagévan
Ramsés est, dans la Bible, le nom d'une des d#ax gitées comme ayant été construites par lailrforcé des
Hébreux. On sait aujourd'hui que ces deux villgsaienaient a la région de Tanis-Qantir, dans taegpa
orientale du delta du Nil, la ol Ramsés Il fit cdoaise sa capitale

1. Nul doute qu'a I'époque glorieuse des Ptolénateppssédait a Alexandrie, avant les destructiena
conquéte romaine, des documents historiques sutiduéité, qui font cruellement défaut aujourd'hui.

2. Dans les Histoires saintes du début di Xi¥cle, comme dans celle de I'abbé H. Lescirdirges a
I'enseignement religieux, I'Exode est mentionnéroensurvenu alors que Mineptah régnait sur I'Egypte.

3. Delachaux et Niestlé, Neuchatel, 1959.

du Nord. Certes, il y avait dans cette région dé&sutonstructions avant Ramses Il, mais il re\aere dernier
d'en avoir fait un site important. Les fouillesreprises ces dernieres décennies en apporterguagformelle.
A sa construction il fit travailler les Hébreux esss.

Lire le mot ¢ Ramses » dans la Bible ne frappd'psgrit de nos jours : le mot est devenu commuymuidegue
Champollion — il y a un siecle et demi de cela — d#ércib la clef des hiéroglyphes, précisément eniéntdes
caracteres essentiels qui I'exprimaient. Or;est @otuellement habitué a le lire et a le pronoecesachant ce
qu'il signifie. Mais il faut se représenter queéms des hiéroglyphes avait été perdu, approxiaratwt au I
siécle de I'ere chrétienne et que le nom de Raniaeait été guére conservé que dans la Bible et gaelques
livres grecs et latins ayant plus ou moins défolemgom : c'est ainsi que Tacite, dansApralesparle de
Rhamsis. La Bible avait, elle, conservé trés exaetd le nom : elle le cite quatre fois dans le &enigque ou
Torah (Genése 47, 11 ; Exode 1, 11 et 12, 37 ; MesnB3, 3 et 33, 5).

En hébreu, la Bible écrit le mot Ramsés de deuxrfa¢ Ra(e)mss ou Raeamss '. Dans I'édition grede)lee
Bible appelée la Septante, c'est : RAmessé. La Bibhe (Vulgate) I'écrit Ramesses. Dans I'éditlera Bible
clémentine en francgais (1" édition, 1621), le meitérrit de méme : Ramesses ; cette édition fraagaiait
cours au moment des travaux de Champollion. Dam®sé&cis du systéme hiéroglyphique des anciens
Egyptieng2® édition, 1828, p. 276), Champollion parle de Hographe biblique du mot.

Ainsi la Bible avait merveilleusement conservé demnde Ramses dans ses versions en hébreu, ert grec e
latin .

Les données qui préceédent permettent donc, a elléssselétablir que :



a) I'Exode ne saurait se concevoir avant l'arrivépauwoir, en Egypte, d'un Ramses ;
b) Moise est né sous le régne du constructeur des dié¢ Ramseés efde Pitom, c'est-a-dire sous Rdimsés
c) lorsque Moise était en pays de Madian, le pharégnant, c'est-a-dire

Ramsés I, mourut. La suite de I'histoire de Maisaitue donc sous le regne de son successetia-clige de
Mineptah.

1. La lettre e figurant laymhébreu.

2. Il est curieux d'ailleurs de constater danwie#les Bibles que les commentateurs ne comprahaie
rigoureusement rien au sens du mot. Par exemptie, [talition francaise de 1621 de la Bible clémmenton
donne cette interprétation du mot Ramesses, qu@ititea un ridicule non-sens : < tonnerre de la ieen».

Qui plus est, la Bible apporte un autre élémemal&xtréme importance pour situer I'Exode daniilamlogie
pharaonique : c'est 'annonce que Moise avait epuatigts ans lorsqu'il entreprit, sur l'ordre d&) d'essayer
d'obtenir du pharaon la libération de ses frekeMpise était 4gé de 80 ans et Aaron de 83 lotsqpailérent a
Pharaon » (Exode 7, 7). Or la Bible nous appremditiaurs (Exode 2, 23) que le pharaon sous legé&pquel
Moise était né mourut lors du séjour de Moise g3 da Madian, bien que le récit biblique se powessans
mentionner aucun change- ment de nom de souv&amdeux passages de la Bible impliquent que largom
des durées de regne des deux pharaons sous leltpisésvécut en Egype doit étre au minimum de guatr
vingts ans.

Or on sait que Ramsés Il régna soixante-sept aitgdgs 1301 a 1235 selon la chronologie de Driabn
Vandier, ou de 1290 a 1224 selon celle de Rowoyr Mineptah, son successeur, les égyptologupsuneent
fournir de durée de régne précise, mais elle est@uos de dix ans puisque la dixieme année deégmerest
attestée par des documents, comme le souligneRe d® Vaux. Manethon lui donne vingt ans de réBmieton
et Vandier donnent, pour Mineptah, deux possilsilitéoit un regne de dix ans de 1234 a 1224, daitaite de
Rowton, un régne de vingt ans de 1224 a 1204. ggstélogues ne savent rien de précis sur ce qua firt du
regne de Mineptah : tout ce que I'on sait, c'estpyas lui 'Egypte traversa une crise intériecteéenement
grave durant prés d'un quart de siecle.

Bien que les chronologies des régnes soient ing@sgil n'y a pas, durant le Nouvel Empire, d'aupériodes
ou deux regnes successifs aient pu atteindre casdépquatre-vingts ans, que la période RamsémBgah.
Les données de la Bible concernant I'age de Morsgul'il entreprend la libération de ses frerepaevent donc
étre insérées que dans la succession des regiRess |l et de Mineptah. Tout permet donc de pense
Moise naquit au début du régne de Ramses I, sedrencore en Madian quand ce dernier mourut aprés
soixante-sept ans de régne, et fut ensuite auprdfirieptah, fils et successeur de Ramses I, lavides
Hébreux d'Egypte. Cet épisode put se passer daestende moitié du regne de Mineptah s'il a régmgt ans,
comme cela est tout a fait possible et comme ls@&owton. Moise dirigea alors la sortie d'Egypiefin du
regne de Mineptah en tout état de cause, puisquigal@on perdit la vie en poursuivant les Hébrauittant le
pays, comme l'indiquent le Coran et la Bible.

Ce schéma s'accorde parfaitement avec ce quellidsr&s rapportent de la petite enfance de Moisk eton
recueil par la famille du pharaon. On sait en ffgt Ramsés Il avait un age trés avancé au moraesa thort.
On a parlé de quatre-vingt-dix ou cent ans. Datte tgpothese, il pouvait avoir de vingt-trois éntie-trois ans
au début de son régne qui fut de soixante-septfaost age, il pouvait étre marié et il n'y a pascdntradiction
avec la découverte par un e membre de la mais@hdeon », selon le Coran, de Moise nouveau-néraudo
Nil et l'intervention de la femme du pharaon augtése dernier, lui demandant de le garder vivant.

La Bible prétend, elle, que c'est une fille de pbarqui I'aurait découvert. Ramses Il, étant deuméage au
début de son régne, pouvait parfaitement avoimeufille qui elt été capable de découvrir I'entgrandonné.
Récit coranique et récit biblique ne se contredidenc nullement sur ce point.

L'hypothése formulée ici est d'une maniére absetueoncordance avec le Coran. Elle n'est, pareosir
contradiction qu'avec un seul passage de la Bitdst comme on I'a vu le premier verset du chapitta
premier livre des Rois (qui, il faut le soulignee fait pas partie de la Torah). Ce passage estliiseuté et le R.



P. de Vaux rejette la donnée chronologique devce tie I'Ancien Testament, situant dans le temgsittie
d'Egypte par rapport a la construction du Templ&alemon. Le fait qu'il est sujet a caution empétdéui
accorder la valeur d'un argument déterminant adieine de la théorie développée ici.

Le probléme de la stéle de I'an V de Mineptah

On a cru pouvoir trouver dans le texte de la faraetisle de I'an V de Mineptah une objection adadhexposée
ici de la sortie d'Egypte constituant le dernigeatu régne de ce pharaon.

Cette stéle a un intérét extraordinaire puisquiiastitue le seul document hiéroglyphique connieauot «
Israél » est mentionné . La stele, qui date gedaniere partie du regne de Mineptah, fut décoav@ifhebes
dans le temple funéraire du pharaon. Elle mentiameesérie de victoires qu'il remporta sur lesingisie
I'Egypte et, en particulier, a la fin du documemte victoire sur « Israél rasé et qui n'a plusedaence... ». On
a, de ce fait, soutenu que l'existence du motllgrg#iquait que les Juifs devaient étre déja ilstaen Canaan
en I'an V de Mineptah et que, par conséquent,riiestiEgypte des Hébreux avait déja eu lieu & omant.

Cette objection ne parait pas recevable car elpdigoe qu'il n'y aurait pas eu de Juifs en Canaahdue les
Hébreux étaient en Egypte, ce qui est insoutenBolartant partisan de la these Ramses I, le BRe Rlaux écrit
dans son livrdistoire ancienne d'Israéh propos de l'installation en Canaan : « Pouult # date de
l'installation dans la région de Cadés de grouppam@ntés aux Israélites est indéterminée et &stieure a
I'Exode. » Il envisage donc la vraisemblance detkillation de certains groupes sortis d'Egypte autre
moment que celui de la sortie du groupe de Moies.'Apiru ou Habiru que certains identifient avex |
Israélites étaient déja en Syrie-Palestine bientakamses II, donc bien avant I'Exode :

Aménophis I, on le sait par un document, n'en raarieil pas prison-

1. Le mot est suivi d'un déterminatif qui ne laiaseun doute sur la désignation par ce vocabledahectivité
humaine.mers un groupe de 3 600 qu'il employa cotremailleurs forcés en Egypte ? On en situe eneore
Canaan sous Séthi I", ou ils fomentent des troutdées la région de Beth-Shean : ' P. Montet legb@pans

son livreL'Egypte et la Biblell serait donc tout a fait plausible que Minepédh & sévir contre ces éléments sur
ses frontieres pendant qu'a l'intérieur du paysosevaient toujours ceux qui, plus tard, se groaptautour de
Moise pour fuir le pays. L'existence de la stéléateV de Mineptah ne va donc nullement a I'eneode
I'hypothése faite ici.

Dailleurs I'apparition dans I'histoire du peupld du mot " Israél » n'est nullement liée & I'aikttion en
Canaan du groupe de Moise. L'origine du mot estileante.

Selon la Genése (32, 29), Israél est le secondoquamecoit Jacob, fils d'Isaatpetit-fils d'Abraham. Son sens,
d'aprés les commentateurs de la Traduction cecum@diglla Bible — Ancien Testament (1975), est
probablement que Allah se montre fort ». Aprésagti appliqué a un homme, rien de surprenantogu'de
qualifie par la suite, en mémoire d'un grand ame¢é&tne collectivité.

Le nom d'Israél est donc apparu bien antérieureméfaise, c'est-a-dire plusieurs centaines d'arenésad lui.
Le voir cité dans une stéle datant du regne duggimaMineptah ne saurait étonner. Cette citatiorgamstitue
en aucune maniére un argument en faveur d'unéatati I'Exode de Moise avant I'an V du pharaoneyiah.

En effet, en mentionnant une collectivité qu'eppelle « Israél », la stéle de Mineptah ne peufgias allusion
a une collectivité politiguement établie, puisqirestription date de la fin du Xfikiécle avant J.-C., et que le
royaume d'Israél ne sera formé qu'disiécle avant J.-C. Elle évogue nécessairemennsengble humain plus
modeste '.

On sait de nos jours qu'une longue période de fitmmade huit ou neuf siecles a précédé I'entrézadl dans
I'histoire. Cette période a été marquée par l'liagian de nombreux groupes semi-nomades dans auégion,
en particulier les Amorites et les Araméens, et'lgpgparition au sein de leurs communautés dedpelres au
nombre desquels se sont trouvés Abraham, Isaacel-Israél. Le second nom du dernier Patriarciend a
désigner le groupe initial, noyau d'une futuretémiblitique qui apparaitra bien apres le regnMuheptah,
puisque le royaume d'Israél durera de 931-930 aavadt J.-C.



1. Comme le fait remarquer le R.P. B. Couroyerfgegeur a I'Ecole biblique de Jérusalem, dans ses
commentaires de la traduction du Livre de I'Exdae. du Cerf, 1968, p. 12), « le nom d'Israél yaesibompagné
du déterminatif " peuple " au lieu du déterminatifays " comme les autres noms propres de la stele.

4. L'EVOCATION PAR LES ECRITURES SAINTES DE LA MORT DU PHARAON LORS DE
L'EXODE

La mort du pharaon lors de I'Exode constitue umgoés important des récits coraniques et bibbque

Elle ressort des textes avec la plus grande évidétmur ce qui concerne la Bible, elle est évoaqade
seulement dans le Pentateuque ou Torah, mais etiansdes Psaumes de David : les références ont été
données plus haut.

D est extrémement singulier que les auteurs cim&teepassent sous silence. C'est ainsi que le i Paux
soutient la these selon laquelle la sortie d'Eggptait eu lieu dans la premiere partie ou au miie régne de
Ramseés I, sans tenir le moindre compte de cegpbdraon périt dans l'action, ce qui, dans tdetes
hypothéses, ne permet de situer I'événement gfithda régne. Dans sdtlistoire ancienne d'Israéle
directeur de I'Ecole biblique de Jérusalem ne paea$oucier en aucune sorte de la contradictitre énthése
gu'il défend et les données des deux livres deldkeB

P. Montet dans son livr&Egypte et la Biblesitue 'Exode sous le régne de Mineptah, maistnaat de la
mort du pharaon qui prit la téte des poursuivaetsfdyards.

Cette étonnante attitude contraste avec celleufss:Je Psaume de David n° 136 qui, dans soretdss, rend
graces a Allah qui précipita Pharaon et son arraée th mer des Roseaux » est souvent récité danltlegie.
lls connaissent la concordance entre ce versatgtrase de I'Exode (14, 28-29) : « Les eaux nefhteet
recouvrirent les chars et les cavaliers de toatmBe de Pharaon qui avait pénétré derriére euxldaner : il
n'en resta pas un seul. » Pour eux, il n'y a pamladre doute que le pharaon ft exterminé avedrsepes.
Ces mémes textes existent bien dans les Bibletietmés.

Les commentateurs chrétiens écartent de fagonédéébet contre toute évidence la mort du pharaaiis,Me
plus, certains évoquent la mention qui en est fites le Coran en incitant leurs lecteurs & fegrsidguliers
rapprochements. C'est ainsi qu'on peut lire, datmtuction de la Bible sous la direction de llEdmblique de
Jérusalem ', le commentaire suivant du R. P. Ceurgyofesseur a ladite Ecole, concernant la moghdiraon

< Le Coran (X, 90-92) y fait allusion et, selon deslitions populaires, le pharaon englouti avetawnée (ce
que le texte sacré'

1. L'Exode, 1968, p. 73.
2. Nul doute que, pour l'auteur du commentairg'aiit ici de la Bible.

la momie était a I'époque satisfaisant, en dépitédgadations en plusieurs points. Depuis ceti, tlatmomie
est exposée aux visiteurs, au Musée du Caireet&ieu découverts, le reste du corps dissimulé soepiéce
de tissu, tant et si bien que, jusqu'a ces dermiers, le musée ne possédait de photographiesajéséiu corps
de la momie que celles prises par E. Smith en 1912.

En juin 1975, les hautes autorités égyptiennesweunt bien me permettre d'examiner les partiesodoscdu
pharaon jusqu'alors

recouvertes et d'en prendre des photographiesgliors compara I'état actuel a celui de la momyeailplus de
soixante ans, il apparut a I'évidence que des dégoms de la momie s'étaient produites et qudrdgments
avaient disparu. Les tissus momifiés avaient gramaht souffert, a la fois de la main des hommes pertaines
parties et de l'usure du temps — si I'on peut dirpedr certaines autres.

Cette dégradation naturelle est parfaitement ewpécpar la modification des conditions de consgmatepuis
gue les hommes découvrirent la momie a la fin dt sieécle, dans la tombe de la nécropole de Thébhesdle
reposait depuis plus de trois mille ans. A présapbsée sous une simple protection de verre giexwut pas
hermétiquement de I'extérieur et n'empéche paglliatipn par des micro-organismes, soumise a dag®de



température et non protégée de l'atteinte d'unediténsaisonniére, la momie est loin 'de se trowulzers les
conditions qui lui ont permis de traverser appratiement trois millénaires a I'abri de toutes camsses de
détérioration. Elle a perdu la protection de sewlbkettes et I'avantage du séjour en milieu clos da tombeau
ou la température était plus constante et l'ainsibumide qu'il ne I'est au Caire en certaineogés de-
l'année. Certes, elle eut a subir, dans la néceapéime, selon toute vraisemblance trés anciennetaessite
de pilleurs de tombes ou de rongeurs qui ont ceeitéins dommages, mais les conditions étaientmeias —
semble-t-il — plus favorables qu'aujourd’hui powister a I'épreuve du temps.

Au cours de cet examen de la momie en juin 1976jrdeestigations particulieres furent entreprisesnson
initiative. Une excellente étude radiographiquesiféctuée par les docteurs El Meligy et Ramsipslitaque le
docteur Mustapha Manialawiy pratiquait, par undgde substance au niveau de la paroi du thoexgriien de
l'intérieur de la cage thoracique et de I'abdoméadjsant la premiére endoscopie appliquée a umeien®n put
ainsi voir et photographier certains détails trapartants de l'intérieur du corps. Avec I'examemrgeroscope
de certains petits fragments tombés spontanémectirgs de la momie, examen qui sera effectué & parile
professeur Mignot et le docteur Durigon, sera cétdgl une étude générale médico-légale effectuéeave
professeur Ceccaldi. Les conclusions ne peuventmeragrand regret — en étre arrétées au moment ou
s'achéve la rédaction de cet ouvrage.

Ce qui peut d'ores et déja étre retiré de cetieédst la constatation de Iésions osseuses malapkc des
pertes de substance importantes — dont partie qurditre mortelle — sans qu'il soit encore posgita#irmer
si certaines se sont produites avant ou apres faduagharaon. Celui-ci dut le plus vraisemblablatmaourir
ou de noyade, d'aprés les récits des Ecriturededraumatismes tres violents ayant précédé son
engloutissement dans la mer, ou les deux simultaném

L'association de toutes ces lésions aux détéramationt les causes ont été évoquées rend promémaour
I'avenir la bonne conservation du corps momifigpHaraon si des mesures de sauvegarde et de réstane
sont pas prises dans un trés proche avenir. Cag@sedevraient éviter que le seul témoin matéeistiant
encore de nos jours de la mort du pharaon de I&rbddu sauvetage voulu par Allah de son corpsspauchisse
a plus ou moins longue échéance.

Il est toujours souhaitable que I'homme s'appléypeéserver des témoins de son histoire, masgitsti de
guelgue chose de plus :c'est la matérialisatiols darcorps momifié de celui qui connut Moise, tésisses
suppliques, le poursuivit dans sa fuite et y lagsa&ie, sa dépouille étant, par la volonté d'Alkduvée de

l'anéantissement et devenant un signe pour les legircomme il est écrit dans le Coran '.

Quelle illustration magnifique des versets coraagjooncernant le corps du pharaon est offerteg 8alle des
Momies royales du musée égyptien du Caire, a ghierehe dans les données des découvertes moddeses,
preuves de la véracité des Ecritures saintes !

1. La Momie de Ramses I, autre témoin de I'histdie Moise, a été I'objet d'une étude comparatddiex de la
Momie de Mineptah ; il a été recommandé pour ellerhémes mesures de sauvetage. J'ai communiqué les
résultats de ces études médicales entreprisesiguedal 975 a plusieurs Sociétés Savantes fras;aioat
I'Académie nationale de Médecine, pendant la prenpartie de I'année 1976. La connaissance desehkats a
conduit les autorités égyptiennes a confier la Mode Ramseés Il a la France. C'est ainsi qu'eliesadrParis le
26 septembre 1976 pour y subir un traitement.

[ Haut]
Coran, Hadiths et science moderne

Le Coran ne constitue pas l'unique source de lrideet de la Iégislation de I'lslam. En effetraht la vie
méme de Le Prophete Mohammed r et aprés sa margraplément Iégislatif a été recherché dans |'étiede
actes et des discours du Prophéte.

Ces informations relevaient de la tradition- or&eux qui prirent l'initiative de les rassemblensldes textes se
sont livrés a des enquétes toujours délicatesubrstagit d'écrire aprés les événements une thamrde ceux-ci.

Mais le souci de I'exactitude qu'ils pouvaient adains leur tache ardue de collection des infolonatest

illustré par le fait que, pour chaque épisode dedalu Propheéte r et pour chacun de ses proposnsntionnés



dans les recueils les plus sérieux les noms de gqaiLont rapporté le récit, en remontant jusqulaicpii, au
sein de la famille ou parmi les compagnons de loplte Mohammed r , recueillit le premier l'infotiog.

Une multitude de recueils d'actes et de discoufBrdphete vit ainsi le jour sous le nom de Haditlessens
exact en est « propos » mais l'usage veut icigterine englobe également le récit des actes,

Les premiers recueils furent publiés dans les déesmui suivirent la mort de Le Prophéte Mohamn@slx
qui virent le jour dans le premier siécle aprésaiit relativement restreints du point de vuedendue des
faits rapportés. |l fallut attendre un peu plugidex siecles aprés la mort du Prophéte pour quaigpant les
recueils les plus imposants. Précisons par conséque ce ne sont pas les ouvrages les plus prdch&esnps
de Le Prophéte Mohammed qui paraissent donnenf@sriations les plus complétes. Ce sont les rexabii
Bukhariy et de Muslim, datant de plus de deux cantsaprés Le Prophéte Mohammed qui donnent la
documentation la plus vaste et la plus véridiqoeivrage du premier auteur cité étant généralenagiatrdé
comme le plus authentique aprés le Coran. Houdslsuegais en ont donné entre 1903 et 1914 une ttiaduc
francaise sous le titreLes Traditions islamique€es toutes derniéres années, une publication gnfaite en
arabe avec traduction anglaise par le docteur MueadrMuhsin Khan, de l'université islamique de Médires
hadiths sont donc accessibles a qui ne connalapasgue arabe. Mais il faut étre extrémemenbaispect sur
la valeur de certaines traductions effectuées paiQtcidentaux, la traduction frangaise y compdaepn peut
y déceler certaines inexactitudes et contre-végitésont plus des interprétations que des tradlustvéritables ;
parfois elles altérent considérablement le sergtébadith au point de lui faire dire ce qu'ilsignifiait pas.

Du point de vue de leur origine, on peut Iégitimet@mparer les recueils de hadiths aux Evandies.uns et
les autres ont pour caractere commun d'avoir éiigés par des auteurs qui n'ont pas été les téroinaires
des faits qu'ils rapportent et d'avoir vu le jooragrtain temps apres les événements qu'ils rel@@emme les
Evangiles, les recueils de hadiths n'ont pas ttuagceptés comme authentiques. Un petit nombtersent
fait la quasi-unanimité des spécialistes de latimdmusulmane et, dans un méme recueil, on peuver, a
c6té de hadiths présumés authentiques, des halditiisux ou des hadiths a rejeter formellement.

A la différence des évangiles canoniques qui rpastété contestés, les recueils de hadiths, méme ce
considérés comme particuliere- ment dignes d'éggardés comme authentiques, ont fait I'objet et ek tot
dans I'histoire de I'lslam — d'une critique apprafierde la part des maitres de la pensée islamidpies, que le
livre de base, le Coran, restait le livre de r&féeequi, lui, ne pouvait pas étre discuté.

Il m'a paru intéressant de rechercher dans cttiegliure des hadiths comment, en dehors de lal®#@veécrite,
Le Prophéte Mohammed r serait supposé avoir parupbts sur lesquels les progrés scientifiquesrégment
des lumiéres dans les siécles qui suivirent. Jsuigestrictement limité, dans cette recherche textes des
hadiths que I'on considére généralement commedussapthentiques, en I'espece ceux d'Ai Bukhayigna
toujours en mémoire la notion que, rédigés pathdesmes selon les données de la tradition oralppilsaient
rapporter plus ou moins exactement certains faétssuite des erreurs de ceux qui transmirent iciddllement
le récit. Ceux-ci se séparent d'autres hadiths ldanansmission est I'ceuvre d'un trés grand nomibre
l'authenticité formelle

J'ai rapproché les constatations faites au coutsxeamen des hadiths de celles précédemment eeposé
concernant le Coran et la science moderraésultat de cette comparaison est trés éloquardifférence est,
en effet, frappante entre I'exactitude des donoéemiques confrontées a celles de la science medgie
caractére éminemment critiquable de certainesafions des hadiths sur des sujets qui relévent
essentiellement du domaine scientifique, les sguilsont I'objet de cette étude.

1. Des spécialistes musulmans ont qualifié les fmendeZanniyyet les seconds dgaTeiy.

Les hadiths qui ont pour sujet l'interprétatiorncdetains versets coraniques donnent parfois desnemtaires
gu'on ne peut guére accepter de nos jours.

D'un verset (sourate 36, verset 38) qui mentionueelg soleil se dirige e vers un lieu fixe quidst propre » et
dont on a vu plus haut la signification, un haditmne cette interprétation :au coucher du solagire vient se
prosterner sous le trone d'Allah



il demande la permission de reprendre sa courggosterne a nouveau ; finalement, il retournéda d était
venu et se léve de nouveau & l'est. Le texte adigirivre du Début de la Création, titre 54, chepit, n° 421)
est obscur et difficilement traduisible. Quoi getil soit, ce passage contient une allégorie guidgemp la notion
d'une course du soleil par rapport a la terresclance a montré la réalité du contraire. Ce hagifrarait d'une
authenticité plus que douteu@anniyy).

Un autre passage de ce méme livre (livre du Débla €réation, titre 54, chapitre 6, n° 430) évatue a fait
bizarrement dans le temps les phases initiale®deldppement de I'embryon : une phase de quarant e
réunion des éléments constitutifs de I'étre humaie, phase de méme durée ou I'embryon est repégsant
guelgue chose qui s'accroche, une troisieme de rdénée ol I'embryon est représenté par de la oiéghée.
Puis, aprés intervention des

anges pour/définir ce que sera l'avenir de cef éire ame est insufflée. La description du dévedapmt
embryonnaire n'est pas conforme aux données maderne

Alors que le Coran — mis a part une seule remarspuigrgte 16, verset 69) sur la possibilité de trodems le
miel un agent thérapeutique (sans d'ailleurs auespéce d'indication) — ne donne sur l'art de guérir
rigoureusement aucune directive pratique, les hadéservent une grande place a de tels sujetsiste toute
une partie du recueil d'Ai Bukhariy (titre 76) caoste a la médecine. Il occupe, dans la tradudgodoudas et
Marcais, les pages 62 a 91 du volume 4 et, dahgdéedu docteur Muhamoead MusKin Khan, avec lauctidn
anglaise, les pages 395 a 452 du volunféespages contiennent a n'en pas douter certainshisatin
authentique¢Zanniyy),mais I'ensemble a un intérét car il fournit unrgpesur les opinions que I'on pouvait
avoir a I'époque sur des sujets médicaux diverpdinrait y adjoindre quelques hadiths ayant ueesp
médical, insérés en d'autres parties du recueilBikhariy.

C'est ainsi qu'on y découvre des considérationtesunaléfices, le mauvais cell, I'ensorcellemets et
possibilité d'exorciser, bien qu'une certaine i&tgin soit prononcée contre l'usage rémunéré daiCa cet
effet. Un hadith souligne que certaines dattes @etuprotéger contre les effets de la magie. Cettriére peut
étre utilisée contre les piqdres venimeuses.

On ne doit pas s'étonner, par contre, de congjat@rune époque ou les possibilités de la techrégde la
pharmacopée étaient réduites,ait recommandé de recourir a des pratiques esml a des médications
naturelles telles que la saignée, les ventousetiées, les pointes de feu, le rasage contre des 'utilisation
du lait de chamelle, de certaines graines commakdle, de certaines plantes comme le costusindiui de
la cendre de nattes (pour ses vertus hémostatigiléalait bien, dans des circonstances critgjudiliser tous
les moyens dont on pouvait disposer et qui pouvd&iea réellement efficaces. Mais il ne semble-pas priori
—excellent de recommander de boire I'urine des eham

On souscrit difficilement de nos jours a certaineglieations données sur quelques sujets conceraant |
pathologie. Relevons parmi celles-ci :

— l'origine de la fiévre : quatre témoignages autifient I'affirmation selon laquelle « la fievrequient du
brasier de I'Enfer » (Livre de la Médecine, chapi8) ;

— l'existence d'un reméde a toute maladie : « Allatpas fait descendre une maladie sans avoir arert@gmps
fait descendre un remede » (Livre de la Médecinapitre 1). L'illustration de cette conceptiondmstnée par le
hadith de la mouche (Livre de la Médecine, chapiet Livre du Début de la Création, titre 54, gitras 15 et
16) : « Si une mouche est tombée dans un récipidatit I'y plonger tout entiére, car une de siéssacontient
un poison et l'autre son antidote ; (la mouchepappd'abord le poison et ensuite le reméde > ;

— l'avortement déclenché par la vue de certain sé€ pgei rend aussi aveugle) : mention en est fiaies le
Livre du Début de la Création, chapitres 13 et 14 ;

— les pertes de sang en dehors des regles. Le dégdlenstrues, titre 6, contient deux hadiths'stigine des
pertes de sang en dehors des régles (chapitreg28). éls concernent deux femmes : dans la reladian cas,
sans aucun détail, sur les symptémes, il est affijoe la perte de sang vient d'un vaisseau safgjuy) ; dans
l'autre cas, il s'agissait d'une femme présentampertes de sang en dehors des régles depuansepti
encore la méme origine vasculaire est affirméep@nrait bien faire des hypothéses sur la causdie es



troubles, mais I'on imagine mal sur quel argumenpauvait a I'époque appuyer un tel diagnosticitetois,
celui-ci aurait pu étre cependant exact ;

— L'absence de contagiosité des maladies. Le redgesihadiths d'Ai Bukhariy la mentionne en plusieur
endroits (chapitres 19, 25, 30, 31, 53 et 54 dud_de la Médecine, titre 76), a propos de casquéidis tels que
la lépre, la peste, le choléra, la gale du chammaencore d'un point de vue général. Mais cesidéraions
cotoient des affirmations contradictoires des péees : en effet, il est aussi recommandé de nalfgda ou il

y a la peste et de fuir les Iépreux.

Par conséquent, on peut conclure a I'existencedains hadiths scientifiquement inadmissibles sn@doute
planant sur leur authenticité, l'intérét de leuntitn réside seulement dans la comparaison qu$isitent avec
les énoncés scientifiques du Coran qui, eux, nderarent aucune affirmation inexacte. Cette coastat parait
avoir une importance considérable.

Il faut, en effet, se souvenir qu'a la mort du Pedp, les enseignements recus de lui se divisaredeux
groupes :

— d'une part, un nombre important de fideles corsagst par cceur le Coran gu'ils avaient, commedpligte,
récité maintes et maintes fois ; par ailleursxis&it déja des transcriptions du texte coranigffiectuées du
vivant du Prophéte, et ce, méme avant I'Hégire ' ;

— d'autre part, les membres les plus proches derstourage et les fidéles qui avaient été les tésrmbénses
actes et de ses dis cours les conservaient dansolevenir et s'appuyaient sur eux, en plus durGqraur
définir une doctrine et une Iégislation naissantes.

Dans les années qui vont suivre la mort du Propdétetextes vont étre élaborés, relatant les deanpes
d'enseignements qu'il avait laissés. Les prem@mseils de hadiths virent le jour une quarantalaerées apres
I'Hégire, mais on avait effectué auparavant unenne collection des textes coraniques sous légsabu
Bakr et surtout Othman, ce dernier publiant una@kifinitif durant son califat, c'est-a-dire erlz@louziéme et
la vingt-quatriéme année qui suivirent la mort @eHrophéte Mohammed.

Ce qu'il est capital de souligner est la dissentdantre ces deux catégories de textes, a ladgit de vue
littéraire et du point de vue du contenu. En effaife comparaison serait impossible entre le slyl€oran et

celui des hadiths. De plus, si I'on compare le@mnides deux textes en les confrontant avec leségsrde la

science moderne, on est frappé par les opposititumd j'espére avoir réussi & montrer I'existeaoée :

— d'une part, des affirmations en apparence solbamles du Coran mais qui, examinées a la lumise d
connaissances modernes, recelent des donnéesspieriee objectivera plus tard ;

— d'autre part, certains énoncés des hadiths qaigsant tout a fait conformes a I'esprit de lemp® mais qui
contiennent des affirmations jugées aujourd’h@rgdiquement inacceptables. Ces affirmations s¢ glissées
dans un ensemble d'énoncés de la doctrine etlégisdation de I'lslam dont on s'accorde a recanmal
l'authenticité et qu'on ne saurait discuter.

1. L'Hégire se situe en 622, soit dix ans avantdet de Le Prophéte Mohammed.

Il faut savoir, enfin, que I'attitude méme du PréfghMohammed r fut bien différente vis-a-vis du&oet vis-a-
vis de ces propos personnels. Le Coran, qui caagitéa prédication, était proclamé par lui Révétadivine.
Le. Prophéte en classa les parties durant unedeéda peu prés vingt ans avec le plus grand somme on I'a
vu. Le Coran représentait ce qui devait étre éerison vivant méme et appris par coeur pour faméepde la
liturgie des priéres. Pour les hadiths, qui soasentés comme fournissant en principe la relatgoses
réflexions personnelles et de ses actes, il ldssain aux autres de s'en inspirer pour leur cibadd de les
publier comme ils I'entendraient. Il ne donna awcdinective a ce sujet.

Etant donné qu'un nombre seulement restreint deamtiths peut étre considéré comme exprimant asditucie
la pensée du Prophete r, les autres exprimerie@auvaient croire les hommes de son tempgaeticulier
sur les sujets scientifiques évoqués ici. En lesparant au texte coranique, on mesure tout ceégairs ce
dernier de ces hadiths inauthentiques ou douteeite Comparaison met en lumiére, si tant est lgufdudrait,



la différence frappante entre les écrits de ce setnpffés d'énoncés erronés d'ordre scientifiguk Coran,
Livre de la Révélation écrite, exempt de toute autikude de cet ordre .

1. La vérité des Hadiths d'un point de vue religieiest nullement en cause. Mais, lorsque ceusaitent de
questions profanes, il n'y a pas de différenceBliéentre le Prophéte et les autres humains. &litH rapporte
la déclara-

tion suivante du Prophéte Le Prophéte MohammeQuand je vous adresse quelques commanderaants
rapport avec la Religion, obéissez, et si je vaesgis quelque chose qui reléve de mon opiniosgneelle,
souvenez-vous que je suis un étre humain. » AlkSadans ses Principes Al Vsul)a transmis cette prise de
position en ces termes : « Lorsque je vous faisgeguelque chose relative a votre Religion, agien
conformité avec ma déclaration et, lorsqu'il s'dgithoses concernant ce bas-monde, alors voudettes
meilleurs connaisseurs de vos propres affairessas ! »

[ Haut]



